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Laura Petrauskaité

Mato Men¢insko skulptaros ir jy interpretacijy kaita’

Izanga

Pastarojo deSimtmecio Lictuvos dailétyroje pastebimas vaizdo antropo-
logijos, vaizdinio suvokimo ir recepcijos teorijuy, kity vaizdotyros metody
aktualizavimas. Teorines diskusijas ir praktinj vaizdo teorijy taikyma liu-
dija straipsniy rinkiniai Pirmavaizdis ir kartoté: vaizdiniy transformaci-
Jjos tyrimai (2004), Vizualioji kultiira: problemos ir interpretacijos (2012),
Vaizdo kontrolé (2014), atskiry menotyrininky darbai. Siame straipsnyje
keliama vizualiai patiriamo dailés karinio ir jo jZodinimo problemati-
ka. Keliaudamas laiku vaizdas yra interpretuojamas ir jgyja ,biografija®,
tatiau ne visada jo recepcija ir zodiné iSraiSka yra adekvati. Pastebétos
vaizdo ir teksto ,neatitiktys” leidZia geriau suprasti, kaip formavosi ka-
noninis Lietuvos dailés diskursas, kokie veikéjai ir aplinkybes jj vysté ir
palaiké. Atsiranda galimybeé i3rySkinti dailés kritikos galig sukurti tai, ko
nematyti, t. y. jvairias dailés kiriniy arba vaizdy simbolines prasmes, at-
likti psichologinés kompensacijos funkcijas.

Sio straipsnio objektas — kamerinés Mato Menéinsko (1897-1942)
skulptaros ir jy interpretacijos tarpukariu, sovietmeciu bei pirmajj Nepri-
klausomybés desimemetj. Mentinskas turi savo simbolinj kapitalg: skulp-
toriaus pavardé randama Pirmosios ir Antrosios Lietuvos Respublikos
dailés parody kataloguose, brandziuoju sovietmetiu jo kuryba buvo tapusi
atsvara alternatyvos neoklasicistinei Juozo Mikéno mokyklai ieskojusiems
LSSR dailés instituto (dabar — Vilniaus dailés akademijos) studentams?,

! Straipsnis parengtas vykdant jungtinés Lietuvos kultiros tyrimy instituto ir Vilniaus dailés
akademijos menotyros krypties doktorantiiros tyrima Menininky migracijos reiksmé Lietuvos
dailés modernizacijai: Matas Mencinskas ir jo amzininkai, vadové prof. dr. (hp) G. Jankevi¢iate.
> XX a. 7 de§. pab. — 8 de$. Mentinsko kiryba doméjosi studentai Rimantas Antanas Sulskis,
Stasys Zirgulis, Vytautas Juzikénas ir ke.
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menininko biogramos jtrauktos j enciklopedijas, dailés istorijas ir kitus
dailés kanona formuojanéius leidinius?, galiausiai Mencinsko darbai sau-
gomi trijy nacionaliniy muziejy kolekcijose ir eksponuojami nuolatinéje
Nacionalinés dailés galerijos ekspozicijoje. Sie faktai neabejotinai reiskia
dailininko pripazinima, bet jy tarsi neuztenka, kad Mencinskas buty
jvardytas nacionalinés skulptiros klasiku. Jo karybai skirti tekstai atsklei-
dzia netolygy — pakylantj ir vél nuslagstantj — susidoméjima menininku.
Tai rodo nenusistovéjusj pozirj j $io autoriaus kirybos verte, o kartu
kintantj santykj su tam tikra nacionalinio kultaros paveldo dalimi, kuri
egzistavo ir egzistuoja didZiojo pasakojimo parastéje. Sickdama i$siais-
kinti, kodel santykis su Menéinsko palikimu nickaip nenusistovi, kodeél
nerandama adekvadios Zodinés iSraiskos jo karybos pobudziui ir vertei
nusakyti, analizuoju, kaip kito jo kurybos interpretacija, kaip tekstai karé
vis naujas, tatiau nepakankamas vaizdo prasmes. Gautus pastebéjimus
sieju su atitinkamo laikotarpio bendrosiomis kult@rinémis tendencijo-
mis, socialiniais ir politiniais visuomenés lakes¢iais ir poreikiais, taip pa-
rodydama, kad, neatkiirus Mencinsko palikimo interpretacijy konteksto,
nejmanoma adckvadiai jvertinti jo karybos ir paslinkti ja i$ Lictuvos dai-
lés diskurso paribiy centro link.

Tarpukario ir Antrojo pasaulinio karo mety interpretacijos

Tarpukaris — Mendinsko profesinés brandos, aktyvios veiklos, gyvo daly-
vavimo $alies kultariniame gyvenime metai. Skulptoriaus estetinés nuos-
tatos ir savitas braizas susiformavo 3 des. pabaigoje — 4 des. pradzioje jam
gyvenant Argentinoje* (x pav.). 1934 m. Mencinskas grjzo i$ emigracijos
jau bidamas brandus menininkas ir gana sklandZiai jsiliejo j kultirinj $a-
lies gyvenima. Intensyviai karé ir rodé savo darbus Lietuvos dailininky

sajungos organizuotose parodose Kaune ir kituose $alies miestuose. Tai

3 Lietuviy enciklopedija (1959), 197; MaZoji lietuviskoji tarybiné enciklopedija (1968), s54~555;
Encyclopedia Lituanica (1973), s06; Lietuviskoji tarybiné enciklopedija (1981), 398; Korsakaité
ir kt. (1983); Jankeviciaté (1987), 48; Korsakaité ir kt. (1990); Jankeviciate (2002), 285, 286;
Visuotiné lietuviy enciklopedija (2008), 662; Jankeviciaté (2013), 260-261.

+ Jankevidiité (2013), 260.
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1. Matas Menc¢inskas. Be pavadinimo.
Apie 1929-1933.
Rolando Valiiino kolckcija
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liudija, jog jo karyba buvo gana pla-
¢iai zinoma Lietuvoje. Skulptorius
dalyvavo 1935 m. steigiant jau minéta
dailininky profesing sajunga’, prisi-
dé¢jo prie jos veiklos kaip skulpturos
ckspertas: jo autoritetas pasitelktas
atrenkant kurinius cksponuoti bei
patariant muziejams dél rinkiniy
formavimo®. Dailininko jnasas ke-
liant materialing visuomenés kul-
targ pasireiské ugdant basimuosius
amatininkus privadioje Vaikelio Jé-
zaus draugijos berniuky amaty mo-
kykloje Kaune’. I§ profesionalaus
dailininko perimti geri manualiniai
igudZiai ir estetinés vertybés suteiké
galimybe baldziams, staliams, drozé-
jams bei keramikams kurti gaminius,
atitinkandius iSaugusius buitinius ir
estetinius miestie¢iy poreikius.
Tarpukaris Lietuvoje  buvo
tapsmo ctapas, pereinamasis laiko-

tarpis. Dauguma po Pirmojo pasauli-

nio karo susikarusiy tautiniy valstybiy — Cekoslovakija, Lenkija, Latvija

ir ke. — j valstybingumo etapa até¢jo jau i$gyvenusios intensyvia industri-

alizacija ir urbanizacija, turédamos senas miestietisko gyvenimo, dailés

5 Lietuvos dailininky sajungos steigiamojo susirinkimo 1935 10 06 protokolas Nr. 1, Lietuvos

literatiiros ir meno archyvas (toliau — LLMA), f. 33, ap. 2, b. 2, L. 1-2.

¢ Uzsieniy spaudos atsiliepimai... (1937), 3; Lietuvos dailininky sajungos visuotinio nariy susirin-

kimo 1938 11 06 posédzio protokolas Nr. 11, LLMA, f. 33, ap. 2, b. 2, |. 139, 145-145 a.p., Vytauto

Didziojo kultiiros muziejaus 1938 12 o5 kvietimas M. Men¢inskui, LLMA, f. 396, ap. 1, b. 15,

L. 1; Lietuvos dailininky sajungos valdybos 1939 12 o1 posédzio protokolas Nr. 116, LLMA, f. 33,

ap. 2, b. 2, 1. 180; Lietuvos dailininky sajungos 1939 12 o1 pranesimas Vytauto Didziojo kultaros

muziejui, LLMA, f. 33, ap. 2, b. 53, L. 95.

7 Pladiau zr. Petrauskaité (2015), 351.
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kolekcionavimo ir mecenavimo, profesionalios muziejininkystés bei pa-
rody rengimo tradicijas. Tuo metu Lictuvoje vyravo zemés ukis, palygi-
nus su Praha ar Ryga, Kaunas buvo tipiSkas provincijos miestas. Intensy-
vesne industrializacija ir miesty augima krastas i§gyveno 3—4 de$imtme-
tyje. Kol Lietuvoje nebuvo aukstosios meno mokyklos, didesniy miesty
su pasiturin¢iu miestie¢iy sluoksniu, galerijy ir dailés muziejy, negaléjo
atsirasti ir profesionali, meniniu pozitriu vertinga skulptara i§ brangios ir
patvarios medziagos. Kauno meno mokykloje skulptiros studija susifor-
mavo 1926 m., ta¢iau tik 4 deSimetmetyje busimus skulptorius imta mo-
kyti kurti i§ patvariy medziagy: pradétas déstyti akmens kalimas, medzio
skobimas, drozimas®. Lietuvos, kaip ir Cekoslovakijos ar Latvijos, dailés
modernizatoriai neretai turéjo kovoti dél naujos estetikos pripaZzinimo
ir jveikti materialinius sunkumus, nes naujoji dailé paprastiems vartoto-
jams daznai buvo nesuprantama. Tadiau Lictuvoje ugdyti zitrovo skonj
buvo sunkiau, nes praktiskai nebuvo parody ir muziejy lankymo tradici-
ju, jau nekalbant apie kolekcionavima. Prahos gyventojai nuo XX a. pra-
dzios buvo reguliariai supazindinami su naujausia Vakary Europos daile,
pavyzdziui, 1902 m. mieste surengta didziausia uz Prancuzijos riby Au-
guste’o Rodino (1840-1917) kiirybos retrospektyva (88 skulptiros ir 75
piesiniai) per visa jo gyvenima?, o kaunieiy estetiné kultira buvo menkai
ugdoma. Jautriai situacija vertings skulptorius Petras Rim$a, duodamas
interviu zurnalui Nawjoji Romuva, 1933 m. teige: ,Mecenaty néra <...>
ne dél materijaliy priczas¢iy. Tai yra tuo dalyku [daile] nesidoméjimas
<...> Pavyzdziui Cekijoj <...> muziejuose galima gauti pilnas vaizdas to,
kas yra. Dargi uzsienis reprezentuotas. Yra Rodeno ir kity. Pas mus patys
saves nereprezentuojam. Ciurlionies Galerijoj skulptiros beveik néra. Ko
galima noréti tuomet i§ visuomenés.“’° Lietuvoje 4 deSimtmetyje vis dar
triko ne tiek ekonomiskai pajégiy, kick menui neabejingy visuomenes
nariy. Rinkoje praktiskai nebuvo paklausos profesionaliam ,aukstajam
menui®, kurio suvokimas ir pri¢mimas reikalauja pasiruo$imo ir intelek-
to pastangy. Ta nedidelé pirkéjy grupé, kuri egzistavo, prioriteta teiké

8 Valiuskeviciate (1971), 121, 126-127.
9 Giustino (2010), 591.
© Vizgirda (1933), 89s.
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tautiSkai angaZzuotam menui ir smagiems buitiniams siuZetams". Men-
¢insko darbuose nebuvo nicko etnografisko ar specifiskai nacionalinio,
tiek savo forma, tiek turiniu jie buvo ,tarptautiniai® ir nesunkiai gal¢jo
buti priskirti saloninei ¢eky, vokie¢iy ar pranctzy skulptarai. Labiau in-
dustrializuotose ir urbanizuotose Europos valstybése skulptoriaus kuryba
buty nekélusi tokiy recepcijos issukiy, kokius kélé vietinei publikai. Ra-
finuotos, emociskai reiklios Menéinsko medzio skulptiiros Lictuvoje ne-
buvo suprantamos. Jos nepuo$é¢ burzuazijos namy salony, verslininky ir
valdininky priimamuyjy. I$imtis buvo diplomatas Povilas Gaucys, kuris re-
ziduodamas Buenos Airése sukaupta knygu, kartografijos ir meno kolek-
cija papildé trimis Menc¢insko skulptiromis™. Kraustydamasis i§ vienos
paskirties vietos j kita, kolekcija Gaudys gabendavosi kartu su savimi. Taip
pat zinoma, kad po vieng skulptoriaus darbg kaip dovang nuo Argentinos
lictuviy kunigas Juozas Janilionis atvezé Prezidentui Antanui Smetonai ir
premjerui Juozui Tubeliui®. Piety Amerikoje gyveng tautie¢iai Men¢ins-
ka vertino kaip vietiniame Buenos Airiy meno lauke pastebima ir pasizy-
méjusj dailininka, bet svarbiausia jiems buvo jo lietuviska kilme'+.
Zinant bendra to meto socialinj ir kultirinj Lietuvos konteksta,
reik§minga, kad skulptorius buvo pastebétas ir jvertintas dailes kritiky,
kolegy dailininky ir kult@irinio elito dar bidamas gyvas. Palanky amzi-
ninky pozitrj veikiausiai nulémé Mencinsko karyboje jzvelgtos sasajos
su Vakary meno formomis, intuityviai nujau¢iama jo skulpturose jkinyta
Lictuvos dailés sinchronizacija su kity Europos valstybiy meno procesais.
Konkrecdiau kalbéti trukdo tai, kad pavirSutiniskuose kritikos tekstuo-
se nebuvo gilesnés skulptoriaus darby analizés, apsiribota elementariais
pastebéjimais. Vyravo apibendrinti grupiniy parody ir $alies meninio gy-
venimo situacijos vertinimai. Tokios kritikos sraute skulptorius buadavo
atskirai paminimas, bet jo pavardg lydédavo tik lakoni$kas charakterin-
giausiy kurybos bruozy pristatymas: ,,jdomus medzio skulptaroje*’s, ,,sin-

1 Plac¢iau zr. Mulevidiité (2001), 27-33, 45—47.

2 Gaudys (1992), 239-240.

B M. Mencinsko dienorastis (1927-1932), LLMA, f.396, ap. 1, b. 1, |. 30-31.
'+ Zr. Atidaryta meno paroda (1932).

5 Rikstelé (1935).
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tetindamas formas lengvai nugali medziagg ir gauna gily susimastyma“¢,
Lstiprus ir subrendes dailininkas“'”. Siame kontekste i$siskiria vieno pro-
fesionaliausiy to meto kritiky Vytauto Kairiuks$¢io 1936 m. 1-osios ru-
dens dailés parodos recenzija. Nors straipsnio autoriy labiausiai domino
visais laikais aktualds meno recepcijos, dailés Ziarovo ugdymo klausimai,
o pirmiausia tapyba, jis atkreipé skaitytojy demes;j ir j Mencinsko karyba.
Men¢inskas kartu su Mikénu buvo vieninteliai publikacijoje minimi ir
analizuojami skulptoriai, nors parodoje eksponuoti ir Antano Aleksand-
ravi¢iaus, Roberto Antinio, Vlado Norkevi¢iaus, Napoleono Petrulio
ir kity darbai’®. Neapsiribodamas trumpu dailininko paminéjimu, Kai-
ritkstis aptaré Mencinsko manualinius sugebéjimus, skulptiry stilistika,
susiejo jas su europiniu kontekstu: ,,[i]$ skulptiros verti ypatingo déme-
sio Min¢inskio darbai. Mindinskis puikiai, stipriai valdo medzio drozi-
mo technika ir turi gily formos ir pieSinio pajutimg apskritai. Stiliaus
atzvilgiu matome lyg ir Rodin’o ir panasiy meisteriy sekima. Atrodo, kad
skulptorius pajégia nugaléti bet kokias technikines klittis, atlikei dides-
nius skulptarinius uzdavinius“*?. Skulptoriaus sugretinimas su Auguste’u
Rodinu liudija bandymg jra$yti Men¢inska j modernistinés pranctzy mo-
kyklos diskursa. Kita vertus, $i analogija rodo, kad Lietuvoje buvo menkai
zinoma vokieciy ekspresionisty ir simbolisty skulpttra, pavyzdziui, ,eks-
presionistine gotika“ vadinami Ernsto Barlacho (1870-1938) medzio dar-
bai arba alegorinés, sapno poetikai artimos Maxo Klingerio (1857-1920)
kompozicijos. Interpretuoti Lietuvos daile Klingerio ir kity simbolisty
palikimo kontekste gebéjo tik vienetai aukstos humanitarinés kultaros
intelektualy, tokiy kaip Vokietijos universitety auklétinis, dailés istorikas
Mikalojus Vorobjovas®.

Tarpukariu kaip normatyviné estetika jsitvirtino neotradiciona-
lizmas, todél j reprezentacines Lietuvos dailés parodas Rygoje ir Taline
i§ Mentinsko skulptiry buvo atrinktas ne tik individualiai jo stilistikai

¢ P. Ry (1935).

7 Grinius (1936 06).

8 Loji rudens dailés paroda (193s).
19 Kairitikstis (1936).

©7r. Vorobjovas (1943).
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2. Mato Men¢insko skulptiiros Lizidesys it Torsas Lietuvos dailés parodoje Taline.
Erka-Foto. 1937. LLMA, f. 189, ap. 1, b. 137, 1.8

budingas medzio darbas Liidesys, bet ir neoklasicistiné gipso skulptara
Torsas® (2 pav.**). Pasirinkimas pasiteisino apie ZTorsg teigiamai atsi-
liepus uzsienio kritikams. Latviskose publikacijose daugiausia démesio
skirta formos ir kompozicijos sprendimams: meno istorikas Janis Silinsas
akcentavo ,gerai pagauta judesj“*?, o neoklasicizmui simpatizuojantis dai-
lininkas ir kritikas Ugas Skulme pastebéjo, kad ,, Torso nuskelta péda ir
blauzdikaulis, bet norétysi dar jam nuskelti veida, kuris rungtyniaudamas
smulkmenose su pilvo muskuly zaismu, iSblasko démesj“*+. Menéinsko

1 Lietuvas makslas izstade Riga (1937), 11, 18; Leedu kunstiniitus (1937), 22.
»> Uz nuoroda j fotografija dékoju prof. dr. (hp) G. Jankeviciiitei.

3 Ugsieniy spandos atsiliepimai... (1937), s1.

>+ 1bid., 69.
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skulptary pristatymas Estijoje sulauké kontekstinés kritikos, leidusios
iSplesti jo kiirybos supratima, atpazinti naujas europinio masto stilisti-
nes sgsajas. Meno kritikas Hanno Kompusas atkreipé démesj, kad ,Men-
¢inskas jaunesnis uz Zikara, bet vyresnis negu visi kiti lietuviy skulpto-
riai, stovi tarp dviejy generacijy. Jis nebe realistas, ir dar nestilistas® > ir
izvelgé jo ry$j su Antikos jkvepta simbolizmo-art nouvean skulptoriaus
Ivano Mestrovidiaus (1883-1962) kiryba. Véliau $ig analogija perémé ir
lietuviy autoriai®.

Daugumai tarpukario kritiky rapéjo pats skulptiros egzistavimo
faktas, dailés istorijos kontekstui jie neskyré démesio. Kultaring Men-
¢insko kurybos prasme, jy nuomone, ryskino pakankamas darby esteti-
nis lygis ir emocinis jy paveikumas. Elementarts kriterijai buvo artimi ir
kultarineés spaudos leidéjams, kurie vizualiniam Zurnaly Nawjoji Romu-
va, Akademikas, Mokslo dienos, Ateitis apipavidalinimui vienodai daznai
rinkosi rafinuotus medzio darbus®” ir sentimentalius gipsinius biustus
bei statuléles®®. Kad dailés mylétojai pirmiausia reaguodavo j skulptiiry
juslinguma, liudija Paparonio slapyvardziu pasivadinusio kunigo, literato
Antano Smulks¢io recenzija. Katalikiskosios inteligentijos atstovo nuo-
mone, Mendinsko Kristus ,kaupia savyje tick asketizmo, minéiy, ryztin-
gumo ir drauge malonumo, [kad] [j]eigu tai bity marmure ar bronzoj, o
ne gipse — $ioji nuostabi galvelé puosty by kurj muziejy“*®. Dekoratyvios
nejpareigojancios gipsinés statulelés, vaizduojandios temperamentingg
$okéja ar ramia, $velnia mergele, buvo paklausios. Pasiturinéius gyvento-
jus trauké lengvai atpazjstami siuzetai su egzotikos ar sentimentalizmo
prieskoniu. Savo namy puosybai jie rinkosi masinés gamybos ar autori-
nes art deco statuléles. Susidoméjimg tokio pobudZzio menine produkcija
rodo jauno Lietuvos karininko Felikso Gelumbausko pavyzdys, kai $is i$

> Ibid., 88.

*6 Pvz., Aleksandravi¢ius (1940), 236.

*7 Naujoji Romuva, 1935, nr. 20, p. 445, 1936, nr. 29/30, p. 563, Akademikas, 1936, nr. 16/17, virSe-
lis, Mokslo dienos, 1938, nr. 10, p. 529, 533; Ateitis, 1938/1939, nr. 6, p. 349.

8 Naujoji Romuva, 1935, nr. 16/17, virdelis, 1935, nr. 15, p. 337, Akademikas, 1936, nr. 16/17, p. 346,
Mokslo dienos, 1938, nr. 9, p. 463.

» [Smulkstys] (1936).
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1940 m. parodos Tel$iuose nusipirko akiai malonig, ramios nuotaikos
Menc¢insko skulptaréle Virgin®, vaizduojandia jauna grakscia moterj pa-
maldZiai sudétomis rankomis.

Mencéinsko karyba buvo nevienalyté, tadiau j Lietuvos dailés istori-
jos kanona jis jéjo kaip medzio skulptorius. Tam reik§minga jtaka turéjo
autoriaus legitimacijos procese dalyvaves nacionalinj dailés rinkinj for-
maves muziejus. 1935 m. M. K. Ciurlionio galerija nusipirko i$skirtiniy
gabarity medzio galva Filosofas®’, 0 1939 m. sausj tiesiai i§ 4-osios rudens
daileés parodos jsigijo antrajj Mencinsko darbg — iSraiSkingg nataros dydj
pranokstancia medzio galva Skausmas’*. Pagrindiniam Lietuvos tarpu-
kario muziejui akivaizdziai pradéjus kaupti Mendinsko darbus, jis tapo
gyvuoju klasiku. Kartu muziejaus atrinkti dailininko kairybos pavyzdziai
sprimeté“ skulptoriaus vertinimus ir kitiems meno lauko dalyviams.
Dailés kritika i§ viso Men¢insko kariniy korpuso aiskiai i§skyré medzio
galvas, tik jas analizavo ir vertino. Beveik visa tarpukarj, kai latviy paro-
dose ,,dominavo natiiralaus ar net antgamtisko dydzio kaltos i§ Svedijos
granito ar balto Italijos marmuro, liedintos i§ bronzos figtiros ar bias-
tai“?, lietuviy ekspozicijose rodyti i§ ,laikiny® medziagy — gipso, mo-
lio — sukurti skulptoriy darbai. Tokie cksponatai neugdé vietiniy meno
vartotojy ir menkai tiko tarptautinei valstybés reprezentacijai. Tarpuka-
rio spaudoje buvo nuolat kalbama apie tai, kad triksta akmens ir me-
dzio meistry, j ta puse kreipiami jaunieji menininkai. Todél vien tai, kad
atsirado skulptorius, nuosekliai kuriantis i§ patvarios medziagos, buvo
suprantama kaip didelis laiméjimas ir i$augusio Lietuvos meninio po-
tencialo jrodymas. Suvokimas, kad Men¢insko i$skirtinuma tarpukario
skulptiros panoramoje lemia jo sugebéjimas perzengti ,parengiamyjy*
medziagy ribas ir kurti i§ ,tikros®, patikimos, ilgaamzés medziagos, pa-

3 Dailés parodos Telsiuose katalogas [su organizatoriy jrasais], Tel$iai, 1940, LLMA, f. 33, ap. 2,
b. 59, L. 15. Tolesnis skulptiros likimas neZinomas.

3 M. K. Ciurlionio galerijos turto knyga (poz. 3223), Nacionalinio M. K. Ciurlionio dailés mu-
ziejaus archyvas.

3 M. K. Ciurlionio galerijos 1939 m. sausio mén. i$moky lapas uz 4-oje rudens dailés parodoje
jsigytus darbus, LLMA, f. 33, ap. 2, b. 40, 1. 39.

3 Kairiakstyté-Eliass (1936), 142.
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skatino kritikus, pradedant Antanu Rukstele, pozicionuoti jj kaip me-
dzio skulptoriy’+.

Naratyvo jtvirtinimg pratesé po skulptoriaus mirties vokie¢iy oku-
pacijos metais pasirodziusios iskiliausiy tarpukario dailétyrininkiy Juli-
jos Maceinienés ir Halinos KairiukStytés-Jacinienés publikacijos. Apsi-
lankiusios pirmosios lietuviy dailés parodos 35-meciui paminéti skirtoje
Lietuvos dailés retrospektyvoje, kritikés savo jsptudziais pasidalijo su lai-
kra$¢io [ laisvg skaitytojais. Reflektuodama Menéinsko vieta atmintyje ir
oficialiame Lietuvos dailés diskurse, KairiakStyté-Jaciniené lakoniskai ir
taikliai jvardijo skulptoriaus kurybos i$skirtinuma nusakanéias charakte-
ristikas: meistriska medzio apdirbimo techniky ir ekspresionistinj skulp-
tary pobadj. ZVCIgiant retrospektyviai, paradoksaliai atrodo tai, kad
lietuviy tapyba per laika jgijo ekspresionizmo etikete, o skulptira — ne.
Meninskas buvo bene vienintelis ekspresionizmo skulptorius, bet kaip
toks Lictuvos dailés diskurse nejsitvirtino, jj ,uzgozé“ Mikéno ir jo pase-
kéjy puoselétas neotradicionalizmas.

Maceinienés straipsnis ,Dievdirbiy pédomis® pirmiausia reik§min-
gas tuo, kad tai vienintelé i$skirtinai Mencinsko karybai skirta analizé
tarpukario ir karo metais. Priminsiu, kad dailés kritiké Vytauto DidZziojo
universitete studijavo vokieliy kalba ir literatiira, klausé filosofijos, meno
istorijos paskaity, gilino menotyros Zinias Sveicarijos ir Vokietijos uni-
versitetuose. Platus humanitarinis i$silavinimas ir intelektiniai mainai
su vyru filosofu Antanu Maceina leido autorei iSplétoti gerai apgalvota
ir jtikinamg skulptoriaus palikimo interpretacijg, o krik3¢ioniska pasau-
lezitra ja subtiliai nivansavo. Dailininko bibliografijoje $is tyrimas i$si-
skiria filosofine prieiga ir konceptualumu. Pats straipsnio pavadinimas,
badamas retorine figura, iSduoda, kad autoré¢, akinama tautos i$likimui
kilusiy grésmiy, paliko nuodalyje Vakary pasaulio jtakas ir susiejo Men-
¢inska su gilumine tautos tradicija. Maceiniené suprato, kad dailininko

»skulptarose néra dievadirbiams badingo kampuotumo ir formy sulau-

3+ Rikstelé (1935), Grinius (1936), Aleksandravi¢ius (1940) ir ke.
3 Kairitkstyté-Jaciniené (1942).
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zymo, <..> nei primityvizmo, nei per
daug manieros“*®, bet noréjo parodyti,
kad bekraujis, negyvas medis, kurj diev-
dirbiai intuityviai rinkosi religinéms
idéjoms perteikti, Menéinskui taip pat
buvo ,tinkamiausia priemoné pavaiz-
duoti abstrak¢ioms sagvokoms“?7. Kon-
ceptualizuodama plastines ir estetines
medzio savybes, kritike skirtingos sti-
listikos ir ikonografijos kiriniams pri-
skyré dvasines vertes. Dvasing struktirg
$ioje skulptoriaus kurybos interpretaci-
joje turi ne tik transcendentinis jausmas
(Skausmas, 3 pav.), bet ir mastymo nuo-
taika (Filosofas) ar netgi rasinis zmogaus
tipas (Japoné). Maceinienés pastanga
i$skirti meniniu poZiariu vertingiausia
Mentinsko karybos dalj ir parodyti ja
kaip visumg atskleidzia dailés kritikés
prisiimta misijg rupintis Lictuvos dailés
palikimo i$saugojimu ir atliepia visuoti-
nes karo mety iSlikimo pastangas.

Veélyvojo sovietmec¢io interpretacijos

Pirmaisiais sovietinés okupacijos deSimtmediais dél grieztos ideologinés

vaizdy ir teksty kontrolés Mencéinskas, kaip neatitinkantis socrealizmo

kanony menininkas, dailés istorijos diskurse neegzistavo. Simbolinis,

kartais netgi paslaptingas Men¢insko skulptiry turinys jkanijo tuo metu

visaip persckiota ,formalizma®, akivaizdziai prasilenké su menininkams

keltais reikalavimais ,gerai paZinti gyvenima“ ir vaizduoti konkrelia

tikrove. Net ir po Stalino mirties Men¢insko palikimas savaime negrj-

3¢ Maceiniené (1942).

37 Ibid.
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zo | vieSaja apyvarta, tadiau asmens kulto pasmerkimas atvéré galimy-
biy i§ dalies permastyti jo pasckmes visuomenei ir meno raidai. Pranas
Gudynas 1957 m. LTSR dailininky sajungos plenume uZzsiminé, kad
»[pladaryta klaidy ir palikimo vertinime. Ne visada buvo atsizvelgiama
| istorines vystymosi salygas, dailininkai urmu buvo skirstomi j realistus
ir formalistus. Todél nenuostabu, kad dar iki $iol nejvertinti nei atskiri
dailés raidos laikotarpiai, nei atskiri dailininkai kaip M. K. Ciurlionis,
V. Eidukevi¢ius, A. Samuolis, M. Katilitité, M. Menéinskas ir kt.“3®

I§ naujo Menéinskas atrastas velyvuoju sovietmediu, tiksliau, ,libe-
ralesniais“ 19641972 metais. Pirmoji pla¢iau pristatyti skulptoriy ¢mési
plataus akiracio dailininké ir menotyrininké, Leningrado I. Repino tapy-
bos, skulptaros ir architektiros instituto absolventé Rachilé Krukaite. Jos
straipsnis ,,Skulptoriaus likimas® pasirodé 1968 m. kick anks¢iau jkurta-
me tiems laikams progresyviame kultiros Zurnale Kultiros barai. Kaip ga-
lima suprasti pervertus 7 de§imtmetio zurnalo numerius, Krukaité sicke
supazindinti skaitytojus su reik§mingomis Lietuvos kultiros asmenybé-
mis ir taip plésti visuomenés akiratj. To paties sickta ir rengiant straipsnj
apie Men¢inska. Informaciniai ir $viet¢jiski rasinio tikslai nulémé susitel-
kima j Menc¢insko karybinés biografijos faktus, daug démesio skirta Pie-
ty Amerikos laikotarpiui. Kryptingas zvilgsnis j piety kontinenty leido,
viena vertus, iSsiversti be sovietmediu nepageidaujamo pozityvaus tarpu-
kario Lietuvos meninio gyvenimo apra$ymo, kita vertus, sudaré galimybe
akcentuoti dailininko tarptautinj pripazinima. Dailétyrininkés prisiimta
$viet¢jiska misija siejosi su bendresnémis kultarininky pastangomis vé-
lyvojo sovietmetio laikotarpiu, kai, komunistinei ideologijai patiriant
vertybinj nuosmukj ir ryskéjant nesisteminiam kontrolés charakeeriui,
atsirado erdvés puoseléti ir reik3ti alternatyvias idéjas. Pasak literattros
istorikes Elenos Baliutytés, 7 deSimtmedio vidurys pasizymeéjo tam tikru
karybinés atmosferos pagyvejimu, pavyzdziui, Literatiiroje ir mene disku-
tuota, kokia turéty buti literattros kritika*. DeSimtmedio antroje pusé-

je buta didziausio Vakary literatiiros leidybos proverzio: 1966-1970 m.

¥ Gudynas (1957).
3 Baliutyté (2000), 2s.
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iSleista 175 Vakary autoriy 219 knygy*°. Kultarinio pagyvéjimo kontekste
naturaliai savo vietg rado ir prieskarinio dailés palikimo propaganda.
Mencinsko aktualinima palaiké po keleriy mety Zurnale Pergalé
pasirodes literatiros ir dailés tyrinétojos Irenos Kostkeviditités straipsnis
»Prie menininko iStaky“ (1971). Pripazinusi Krukaités indélj nusvieciant
menininko studijy ir kirybos Piety Amerikoje laikotarpj, Kostkevi¢iute
skaitytojams pristaté gimtinéje praleista skulptoriaus vaikyste ir jaunyste.
Kaip ir dauguma laisviau mastandiy jos kolegy, ieskodama alternatyvos
ystandartizuotam realizmui“ menotyrininkeé susitelké j individualig ka-
réjo pasauléjauta. Autoritetinga meno kritiké sugretino Mencinska su
sintelektualiais Suvalkijos lyrikais“ Vincu Kudirka, Vincu Mykolai¢iu-
Putinu, Kaziu Boruta ir taip pademonstravo siekj viesojoje erdvéje pa-
laikyti ir kurti platesnj karybingos, gyvybingos lietuviy tautos diskursa.
Nesistemines vertybes puoscléjusiems visuomenés nariams imponavo
Kostkevic¢iates draugysté su poetu Mykolai¢iu-Putinu, paZintys su ki-
tais prieskarinés inteligentijos atstovais. Po ideologiniais motyvais gristo
mokslininkés pafalinimo i§ Vilniaus universiteto Lituanistikos katedros
ji tam tikroje visuomenés dalyje jgijo ypatingo kultarinio autoriteto aura.
Kaip badinga ty laiky intelektualams, Kostkevi¢iatés namuose ir jos vyro
dailininko Aloyzo Stasiulevi¢iaus dirbtuvése veiké neformalus ,ratelis®,
kuriame diskutuota aktualiais kultaros, meno ir paveldosaugos klausi-
mais*. Epochoje, kai entuziastingai skaityta Kostkevi¢iatés knyga apie
liaudies menininka, dievdirbj Vinca Svirskj+*, o vizualinis alkis mal3in-
tas vartant Lenkijoje ar Ryty Vokietijoje i$leistus Vakary meno albumus,
straipsnis apie Menc¢inska pirmiausia rei$ké publikacija apie nesovietinj
meng (4 pav.). Kaip ir Svirskio atveju, Kostkevicittei ripéjo j viesa apy-
vartg jterpti varda ir karinius, kurie Zadinty nacionalinj pasididziavima ir
ugdyty orumo jausma. [ uzduotj kritike ziarejo poetiskai: jai viskas buvo
svarbu — ir kairéjo tipazas, ir jo gimtosios sodybos topografija, ir gamta. Be
to, ripéjo kuo skubiau uzfiksuoti ,gyvaja medziaga”“ — baigianciy i$mirti
dailininko amzZininky prisiminimus.
40 Sereikus (2008), 9.

4 Martinaitis (2008), 477-478.
+* Kostkevidiaité (1966).
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4. Matas Mencinskas.
Susikaupimas. Po 193 4.
Rolando Valiino kolckcija
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Skaitant Krukaités ir Kostkevic¢iates
straipsnius, j akis krinta jtaigi, literatariska
raSymo maniera. Jy tekstai gerai iliustruoja
dailés kritikos kryptj, kai, vengiant oficio-
zinio, ideologizuoto kalb¢jimo, stengtasi
meno kiriniy interpretacijas jvilkti | poe-
tine, metaforiskg kalba. Kostkevidittei $is
ra§ymo stilius buvo artimas dar ir deél to,
kad ji pirmiausia buvo literatarologe, i§
literattros ji sémesi jkvépimo ir raSydama
apie daile. Tadiau nuovokesnis skaitytojas
pastebés, kad aptariamy teksty patetisku-
mas susijes ne tik su literatarisky inter-
pretacijy tendencijomis, bet ir su bendra-
kultariniu dailininko mitu, kurj tyringjo
austry menotyrininkai Ernstas Krisas ir
Otto Kurzas*. Sovietmetiu ras¢ dailéty-
rininkai Men¢insko kurybg analizavo tiek,
kiek reikéjo dailininko legendai sukurti ir
palaikyti. Sioje vietoje prasyte prasosi pa-
ralelés su Romainu Rollandu, kurio knyga
Mikelandzelo ~ gyvenimas**  sovietmeliu
buvo tapusi biografijos etalonu. Kaip ir

$ioje, Mendinskui skirtuose straipsniuose plétotos tipinés dailininky

biografijy temos — vaikystéje pastebéti pranasiski talento Zenklai, viena-

tvé ir skurdas, karybos ir gyvenimo paralelés ir kt. Pavyzdziui, Krukaite

tvirtino, kad skulptorius ,,nelipdo ir nekala formos, bet su j$éliu, tartum

ardamas dirvonus, medzio pavirsiuje i$vagoja jo paties gyvenimo patirtas

nuoskaudas“#5. Tokia ,,hagiografija“ karé idealizuota, romantizuota me-

nininko paveiksla ir poetizavo jo skulptiry semantika.

4 Kris, Kurz (1979).
+4Rolanas (1963).
45 Krukaité (1968), 26.
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Dailés temomis ra$¢s Algimantas Patasius kolegiy sukurtam Men-
¢insko paveikslui pridéjo rySky egzotikos atspalvj. Lituanisto i$silavinima
igijes kritikas mégo ekstremalias keliones po gamta, todél 1971 m. vasa-
ra, padedamas draugo, ,jsitais¢” j rusy archeology ekspedicija po Altajy.
Vie$édamas tarpinéje stoteléje — Novosibirske, dailétyrininkas aplanké
i§ Saransko atvezta mordviy kilmés rusy skulptoriaus Erzios (tikrasis
vardas — Stepanas Dmitrijovi¢ius Nefiodovas) paroda, kuri paliko jam
ispudj*®. Grizes i$ kelionés, Patadius zurnalui Kultiros barai parengé pu-
blikacija apie Erzia, palygindamas jj su lietuviu skulptoriumi Men¢insku
(1971). Priminsiu, kad 7 de$imtmetyje Saranske atidarius i§ Argentinos
i Soviety Sajunga grjzusio Erzios muziejy ir iSleidus biografiniy uzrasy
bei atsiminimy knyga*’, jo karyba sulauké plataus susidoméjimo visoje
Soviety Sajungoje, taip pat Lietuvoje. Ekspresyvia, ,rodenisko romantiz-
mo* skulptira doméjosi Alfonsas Vincentas Ambraziunas ir kiti lietu-
viy modernistai, sieke, kaip ir tapyboje, daugiau ekspresijos, o ne suvar-
zyto neoklasicizmo. 95-yjy gimimo metiniy proga ra§ydamas apie Erzig
ir gretindamas jj su Mendinsku, Pataius palaike stimula dométis ir $io
menininko karyba. I§ esmés autorius pateiké psichologinius dailininky
portretus ir susiejo juos su jy kariniy ,dvasingumu®.

Kaip galima spresti i§ vienuoliktojo zurnalo Kultiros barai nu-
merio, Erzios pavardés atsiradimas $alia Lietuvos skulptoriaus reiske ne
tick stilisting jtaka, kick talento retumo id¢jg. Tame padiame numeryje
spausdinti Pata$iaus ir reZisieriaus Valdo Jaknitno jspidziai i§ minétos
ckspedicijos Altajuje ieskant Jelangaso petroglify*®, Sigito Gedos versti
¢iuvady, karely, osetiny ir totoriy poety eiléra$¢iai*?, B. Viazmino straips-
nis ,Mazy tauty didelis menas“s°, minintis Erzig liaudies pasaulé¢jautos
kontekste. Siy publikacijy fone Erzia ir Mentinskas iskyla kaip kokie

liaudies perlai, kile i§ ten, kur gyvos pirmykstés, nattralios karybines jé-

+6 T3 autorés pokalbio su A. Patasiumi, 2016 06 8.

471960 m. Saranske atidarytas Erzios vardo Mordovijos Respublikos dailés muziejus, po kclcriq
mety iSleista knyga — Cyrees (1968).

48 Jakniiinas, Patasius (1971), 58—61.

# I8 Rusijos... (1971), 34-35.

5° Viazminas (1971), 30-33.
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gos. Kitaip tariant, Mendinska sickta dar labiau mistifikuoti ir parodyti
kaip ,iSsikvepusio® socrealizmo, kuris Breznevo epochoje nebeturéjo jo-
kio turinio, alternatyva.

Aptartoms Krukaités, Kostkevid¢iatés ir Pata$iaus publikacijoms
bendra tai, kad jos skatino nostalgija istorinei praeiciai, t. y. tautos kulta-
ra palaiké ne tik id¢jiniu, bet ir ne maziau svarbiu emocinio prisiri§imo
lygmeniu, ir veike kaip atsakas j tam tikrais atvejais sovietizacija maskuo-
jama Lietuvos rusifikacija. Sia prasme jose netgi galima jzvelgti ezopinio
kalb¢jimo pavyzdziy. Paulius Jevsejevas Ezopo kalba siulo laikyti ne inter-
pretacijos kryptj ar tekstinio turinio formavimo buda, vartojant metafo-
ras, aliuzijas ir parafrazes, o visuomenine stovésena grindZiamos rasytojo
ir skaitytojo sutarties atnaujinima. Pasak semiotiko, ,ezopinis suvokimas
numato iSankstine prasming intencija, kuri susijusi ne su imanentiniu
teksto turiniu, o su pirmesne visuomenine stovésena. Taip tekstas tampa
tapatybeés diskurso pasakymy formulavimo ir atpazinimo vieta“s. , Kitaip
sakant, skaitytojas apeina, nusalina teksto imanentinj istorinj turinj tam,
kad kitapus jo atpazinty sau patiam budingg visuomening stovéseng, i
anksto implikuojamas ,dabarties problemas“*. Jevsejevo pateikta so-
vietmedio ezopinés artikuliacijos samprata leidzia kitaip pazvelgti j ap-
tariamas Men¢insko karybos interpretacijas. Laikydamiesi jos, turétume
pripazinti, kad autoriaus ir skaitytojo nebylaus susitarimo esmé buvo ne
teksto turinys, o galimybé iSreik$ti/atpazinti savo visuomening pozicija.

Aptartos publikacijos pasirodé jau minétu kultirinio ,atilimo®
laikotarpiu, kuris kaimyninése $alyse baigési su 1968 m. Prahos pavasario
ivykiais, o Lietuvoje tesési iki 1972 m. Po Romo Kalantos susideginimo ir
Lietuvos Kataliky Baznycios kronikos pasirodymo sugrieztéjusi kultaros
lauko kontrol¢ uzkirto kelig konceptualesniems Mencinsko karybos tyri-
néjimams. Per ateinantj deSimemetj pasirodé tik du straipsniai, kuriuose
minimas Mendinskas — abu parengti sovietinés ideologijos ruporo, Zur-
nalisto Vytauto Kazakevi¢iaus.?? Specialioje zurnalo Kultiros barai rub-

rikoje ,Lietuviai svetur” pasirodziusios publikacijos $iandien vertingos

51 Jevscjevas (2014), 141.
52 Ibid., 147.
53 Kazakeviius (1977), s8—60; K[azakevi¢ius] (1978), s1.
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jose uzfiksuotais Piety Amerikos lietuviy atsiminimais apie Men¢inska.
Tadiau teksto detalés apie noriai j soviety Lietuva vaziuojandius iSeivius
ir praturtinanéius apsilankymus muziejuose, parodose, koncerty ir teatry
salése aiskiai nurodo kitokius rasiniy tikslus. KGB globojamo Kultari-
niy rysiy su uzsienio lictuviais komiteto vienas i§ vadovy, vykdydamas
kultarinés infiltracijos | iSeivijg uzduotj, tokiomis publikacijomis sické
suzadinti platesnés iSeivijos dalies simpatijas soviety Lietuvai, uztikrinti
jos palankumg rezimui. Kazakevi¢iaus straipsniuose Mencinskas netike-
tai jgavo politinj vaidmenj — sickta parodytj jj kaip iSeivj, kurio karyba
sovietinéje Lietuvoje vertinama, ripinamasi jg tirti ir geriau pazinti. Tai
turéjo imponuoti uzsienio lietuviams ir skatinti juos uzmegzti kulcuri-
nius ry$ius su gimtine. ,Nuo pat pradziy kaip vienas svarbiausiy rysiy su
iSeivija plétros privalumy isskirta tai, kad jic skaldo iSeivijos vienybg. <...>
todel Kultariniy rysiy su tautiediais uzsienyje komitetas nuo septintojo
de$imtmecio pabaigos nuosekliai stiprino ,,kultarinio darbo laiméjimy*
soviety Lietuvoje propagands: iSeiviams buvo masiskai siuntiné¢jamos
valdZios numyléty rasytojy knygos, rengiamos dailés kiiriniy parodos, de-
monstruojami kino filmai.“s#

Pirmojo Nepriklausomybés deSimemedio interpretacijos

Atkarus Nepriklausomybe, jvyko reik$mingas lazis Lietuvos dailés is-
toriografijoje, palietes ir Mendinsko karybos interpretacijas. IS esmés su
Siuo jvykiu pasibaigé intencionaliai ideologizuoto poziario raiska. Pra-
sidéjusi desovietizacija skatino ieskoti to, kas suteikty Lietuvos kulturai
vakarietiska démenyj, leisty pajusti laisvos kultaros dvelksma. Dél to kilo
nauja susidoméjimo Mencinsku banga.ss I§ sovietinés okupacijos isiva-
davusioje Lietuvoje savaimine vertybe atrodé tai, kas ilgus deSimemecius
buvo nutylima — BaZzny¢iai kirgs profesionalus skulptorius. Menéinsko
palikime pirma kartg atkreiptas démesys j jo kurtus krucifiksus, $ventyjy
statulas, liturginius baldus.

s+ Streikus (2011).

55 Pyz., Kostkeviciate (1992); Melinskaité (1992) ir ke.
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Tesiant prieskarines tradicijas, 1990 m. Kaune, Paveiksly galerijo-
je ir Karo muziejuje, atidaryta Tredioji baznytinio meno paroda. Men-
¢insko karybai joje atstovavo absoliu¢iai marginaliniai, nickada anks¢iau
nerodyti dailininko darbai: ankstyvyjy mety tapybos darbas Kristaus
isdavimas ir bene vienintelé sugrjzus i§ Piety Amerikos sukurta Nukry-
Zinotojo kompozicijas®. Parodos rengéjai tikéjosi, kad ilgainiui ekspozi-
cija bus perkelta j atkuriama BaZznytinio meno muziejy, kur bus rodoma
apie du $imrtus kariniy.’” [spadingu 100 ooo egz. tirazu éjusiame Zur-
nale Kataliky pasaulis Laima Sinkiinaité ragé: ,Nemaza zmoniy laukia,
kada jie galés padovanoti atkurtam Baznytinio meno muziejui savo su-
rinktus meno karinius <..> Seminarijoje skaitomas baznytinio meno
(taip pat ir Lietuvos istorijos) kursas. Pagaliau Lictuvoje dabar jvedamas
tikybos déstymas moksleiviams. Tokio profilio muziejus talkinty ir mo-
kymo tikslams.“s® Dailétyrininké buvo uztikrinta, kad ,,suminétos prie-
zastys turéty ir labiausiai abejojantj jtikinti Baznytinio meno muziejaus
tikslingumu“s?. Realybéje dél jvairiausiy priezas¢iy lankytojams duris at-
véré kardinolo Vincento Sladkevi¢iaus memorialiniai kambariai, o dailés
ekspozicija taip ir nepradéjo veikei. Tatiau Menc¢insko kaip religinés dai-
les kiréjo jvaizdj palaiké skulptoriaus kiirybos puoselétoja, M. K. Ciur-
lionio dailés muziejaus darbuotoja Rita Melinskaite. Jos ripes¢iu, minint
100-3sias kiréjo gimimo metines, Kauno paveiksly galerijoje, o véliau ir
Nacionalin¢je galerijoje Vilniuje veiké personaliné Menc¢insko kirybos
paroda, kurioje kartu rodyta originali, brandi laisvoji kiryba ir amati-
ninkiski pastatomieji kryziai, krucifiksai, jau minéta religinés tematikos
drobé®®. Paroda lydéjusiame straipsnyje ,Matas Men¢inskas ir baznytiné
dailé¢® muziejininké iskelé mingj, jog ,Mencinskas — katalikiskos filosofi-

nés pasaulézitros menininkas, turintis nemazai mégstamy temy, jkvépty

36 Daugelis, Matuakaite, Sinkinaité (1990), 19, 25.

57 Subacius (2015), 837-839.

58 Sinkiinaité (1990), 10.

59 Ibid.

¢° Melinskaite, Matas Mencinskas 1896-1942 (1996). Dél netikslaus Menéinsko gimimo datos

nustatymo paroda surengta metais anks¢iau nei tikrasis jo gimimo $imtmetis.
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krik§¢ionybeés“. Aptarusi dailininko kurtus baznytinés dailés darbus,
kritiké ir laisvosiose kompozicijose jzvelgé kriks¢ioniska pasauléjauta.
Baznytinés tematikos tyrimus pratesé prie minétos parodos rengi-
mo prisidéjusi dailétyrininké Skirmanté Smilingyté-Zeimiené. Jos profe-
siné biografija ver¢ia prisiminti, kad sakralinés dailés palikimo invento-
rinimo ir sisteminimo darbai stipry impulsg jgavo dar 1981 m., kai LSSR
Valstybinio dailés instituto prieglobstyje veikusiai Kultaros paminkly
savado rengimo grupei pradéjo vadovauti akeyvi, organizuota ir profe-
sionali dailés istoriké Grazina Martinaitiené. Mokslinj tiriamajj darbg
vienijané¢io organizacinio centro vaidmenj atlikusi mokslininky grupé
Nepriklausomybés pradzioje evoliucionavo j Kultiros tyrimy instituto
Sakralinés dailés skyriy, kuriame nuo 1995 m. dirbo ir Smilingyté-Zei-
miené, kuri paskelbé publikacijas ,Keletas duomeny ir prielaidy Mato
Mencinsko biografijai“ (1996), ,Kalvarijos bazny¢ios $ventoriaus vartai®
(1997), »Dvasininkija — tarpukario memorialiniy dailés kariniy inici-
atoré” (2001) ir kt. Jos straipsniai atitiko Siuolaikinius dailés istoriko
tyrimy reikalavimus, j bendrg visuma sujungdami korekeiskai sukaupta
biografing medziaga, dailininko karybos apzvalga ir laikotarpio konteks-
ta. Skirtingai nuo egzaltuoty ir patetisky sovietmedio teksty, Smilingy-
té-Zeimiené ra$é ramiai, dalykiskai ir, kas itin svarbu, papildé Men¢ins-
ko faktografija, remdamasi gausia archyvine medziaga. Dailétyrininké
pateiké vertingy duomeny apie dailininko i$silavinima ir darba amaty
mokykloje, uzsakovy jtaka jo baznytiniy darby plastikai. Atnaujinusi
ziniy apie kuré¢ja korpusa, menotyrininke émési rekonstruoti istorinj
dailininko paveiksla. Parodydama Mencinska kaip Zemiska, pragmatis-
ka kiiréja, kuriam religinis menas tebuvo ,,pasipelnymo $altinis“®*, dailés
istoriké émési nelengvos skulptoriaus demitologizavimo uzduoties. Ne
maziau svarbu, kad Smilingytés-Zeimienés publikacijos padéjo uzpildyti
ziojéjusias Lietuvos dailés istorijos spragas — ziniy apie XX a. I puses Lie-
tuvos bazny¢iy daile trikuma. Kita vertus, susikoncentravimas j uzsa-

komuosius, klienty mégstamomis ikonografinémis schemomis sekanéius

¢ Melinskaité, Matas Men¢inskas ir baznytiné dailé (1996).
¢ Smilingyté-Zeimiené (2003), 22.
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baznytinés dailés darbus atitrauke
tyréjos demesj nuo originalios laisvo-
sios menininko karybos.

Brandziaja Mendinsko karyba |
Lictuvos dailes diskursa ,,sugrazino®
menotyrininké Giedré Jankevic¢iate.
Dailés istoriké kartu su M. K. Ciur-
lionio muziejaus direktoriumi Os-
valdu Daugeliu 1998 m. surenge pa-
roda Art deco Lietuvoje, pasiuliusia
bendry stilistinj tarpukario pjivj. Si
konceptuali, j ar¢ deco paveldo ,iske-
lima“ nukreipta paroda ir ja lydintis
katalogas®® pirma karta Mencinska
parode¢ kaip $ios krypties dailininka.
Salia dekoratyviy gipsiniy skulptare-

liy Ryty sokis (Sokéjai) ir Ispany Sokis
(Sokéja), parodos rengéjai art deco
dvasia jzvelgé ir medinése skulptiro-
5. Matas Men¢inskas. Japoné. se Japoné (s pav.), Skausmas, Motina,
Apie 1935-1936. LDM pristatydami jas kaip saloninio mo-
dernizmo pavyzdzius. Sovietmetio
interpretatoriai Menc¢insko skulptiras aiskino kaip daugiaprasmes ir
beveik suzmogino jas, o paroda Art deco Lietuvoje pamégino paziuréti
i Mentinsko darbus kitu rakursu — kaip gana vienaprasmius ir tinkamus
interjero puosybai.

Aptariama paroda ir ja lydintis katalogas zenklino ne tik posikj
Mendinsko karybos interpretacijose, bet ir parodos kuratoriy pastangas
permastyti bendrasias Lietuvos meno tendencijas, paspartinti desovieti-
zacijos procesg apie vieting kulttra kalbant vakarictisko meninio skonio
ir tendencijy kontekste. Pirmosios konceptualios parodos Lietuvoje su-
rengtos pacioje 9 deSimtmecio pabaigoje (Liaudies meno tradicija XX a.

% Jankevidiité (1998).
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lietuviy dailéje, kuratoré Raminta Jurénaité, Dailés parody rumai, Vil-
nius, 1988; Mitas dabarties tapyboje, kuratorius Alfonsas Andriuskevi-
¢ius, Dailés parody rimai, Vilnius, 1988; Zmogaus Zenklai. Skulptiros,
piesiniai, fotografija, kuratorés Rasa Andriusyté, Elona Lubyté, Klaipédos
paveiksly galerija, 1988; Nakties ir dienos tapyba, kuratorius Alfonsas
Andriuskevicius, Dailés parody rimai, Vilnius, 1990), véliau seké Soro-
so Siuolaikinio meno centro metinés parodos. Siuolaikinio meno paro-
dy kontekste Art deco Lietuvoje issiskyré kaip kuruota istoriné paroda,
surengta nacionaliniame muziejuje. Atliktas darbas prilygo moksliniam
tyrimui su medziagos paieska, jos refleksija, kontekstualizavimu, parodos
»teatro® apgalvojimu.

Pasaulyje teminiy parody buta jau anks¢iau, ta¢iau nuo 9 dedimt-
mecdio kuravimas, paskatintas jkvepian¢iy Hulténo Pontuso ir Jeano
Clairo pavyzdziy, tapo tarptautiniu mastu paplitusia praktika. Lictuvoje
kaip ir kituose kraStuose pagrindiniais kuratoriais tapo dailés istorikai ir
kritikai, $alia tradicinés ,zodinés“ kritikos émesi rayti vizualinius teks-
tus. Sioje vietoje prisimenu iskalbingg Liamo Gillicko pastebéjima, jog
amziy sanduroje svarbiausi straipsniai buvo i§spausdinti ne meno zZur-
naluose, bet parody kataloguose®+. Kartu drjs¢iau sakyti, kad Lietuvoje
iSryskéjo Vakary pasaulyje jau anks¢iau pastebeti peréjimo nuo tekstines
prie vaizdinés kulttros simptomai.

I$vados

Masy zinojimg apie tarpukario skulptiira formuoja dailés kritikos, paro-
dy ir muziejy palaikomas diskursas. Kanoninéje Lietuvos dailés istorijoje
nacionalinés skulptaros mokyklos pradininkais laikomi Vincas Grybas
ir Juozas Zikaras, Petras Rims$a yra pelngs Zymiausio medalininko varda.
Kanono branduolj papildo su valstybés stipendijomis uzsienyje besimo-
kiusiy ir véliau oficialiy uzsakymy gaudavusiy menininky ratas: Juozas
Mikénas, Bronius Pundzius, Robertas Antinis, Bernardas Bucas. Diskur-
sas su jais neuzsibaigia, ,Menc¢inskas musy skulptiros istorijoj [taip pat]

64 Bos, Gillick (2005), 74.
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turi savo nisa, taciau ligi Siolei daugiau nujau¢iama, nei apibrézta“®s. Is-
analizavus dailininko karybos interpretacijas, tapo aiSku, kaip keitési jo
skulptiroms priskiriamos reik§més priklausomai nuo konteksto ir kaip
reik$miy kaita trukdé adekvaciai jvertinti jo palikima.

Tarpukario intelektualai jautési ,gyvena tamsiame ir atsilikusiame
uzkampyje, toli nuo didZiosios pasaulio civilizacijos®, todél jiems rapéjo
»prisivyti Vakary Europa, jai prilygti ir pasidaryti pilnateisiu ir pilnaver-
¢iu jos nariu“®®. Bendros laikotarpio nuotaikos paskatino dailés kritikus
i§ viso Men¢insko kariniy korpuso i$skirti medzio skulptaras — darbus
i$ patvarios, ilgaamzés ir reprezentatyvios medziagos, akcentuoti daili-
ninko profesionalumg, jo manualing meistryste ir pavirfutiniskai susieti
jo karyba su Vakary dailés istorija — Rodino mokykla ir Mestrovi¢iaus
palikimu. Mendinskui mirus ir reflektuojant jo viet oficialiame Lietuvos
dailes diskurse, lyg ir bandyta i$ryskinti ekspresionistinj dailininko skulp-
tary pobudj, bet karo mety realijos ir grésmé tautos islikimui pakreipé
jo kirybos interpretacijas sasajy su giluminémis tautos tradicijomis link.

Vélyvuoju sovietmediu Menéinsko karyba pirmiausia pristatyta
kaip alternatyva socrealizmui ir préskai sovietinei realybei. Kartu ji jgi-
jo ir visuomening reik$me: tarpukario ,herojaus® palikimas i$naudotas
skatinant nacionalinio pasididZiavimo jausmus ir stiprinant visuomeneés
emocinius ry$ius su tautiniu naratyvu. Interpretacijose iSryskéjo tenden-
cija kurti dailininko legends ir utriruoti menininko veiksmus. Atkarus
Nepriklausomybe, tinkamai jvertinti dailininko laisvaja kairyba trukdé
kiles susidomeéjimas jo ,antraeile® veikla — komerciniais baznytinés dailés
uzsakymais. Atslugus pirmyjy Laisvés mety cuforijai, pradéta nuosekliai
ir kryptingai tyrinéti Lietuvos dailés raida, vél atsigrezta j menines Men-
¢insko palikimo reik$mes. Parodyta, kad ekscentriskumy (a7 deco) epo-
choje sukurtos rafinuotos skulpturos kuo puikiausiai randa savo viets.
Siandien Men¢inskas islieka aktualus tuo, kad, priklausydamas neoklasi-
cisty kartai, dirbo visai kitokiu stiliumi, plétojo aukstos kokybés saloninj
modernizmga.

¢ Smilingyté (1996), 77.
66 Keliuotis (2003), 89.
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Sculptures by Matas Men¢inskas and Their Changing Interpretations

Summary

The strong influence of the theories of the image anthropology, visual perception
and reception could be noticed in Lithuanian art criticism of the recent decade. This
article examines (in)appropriate wording of visually experienced work of art and its
impact on the formation of the canon of Lithuanian art. It is a case study of Matas
Meninskas™ (1897-1942) sculptures and their interpretations in the interwar, so-
viet period and the first decade of the restored independence. The article shows that
by travelling in time the image interpretations change and form their own “biogra-
phy”, but the image reception and verbal expression are not always adequate. The
noticed “inadequacies” between the image and the text enable the better understand-
ing of the formation process of canonical Lithuanian art discourse, the agents and
circumstances that developed this discourse. The entries on Matas Men¢inskas are
included in encyclopacdias, art histories and other important publications forming
the art canon, his works are present in the collections of three national museums.
But all this seems not enough for the artist to be named one of the core figures of
the national sculpture. He is perceived as quite a significant artist in the history of
Lithuanian sculpture, but what precisely makes his heritage valuable and important
still has to be named. The case study reveals that as the Neo-traditionalist school of
sculpture has entrenched in the historiography of the Lithuanian art, the sculpture
that is close to the trends of Expressionism and Symbolism has become marginal. The
meta-narrative with its dominant public commissions of monumental art failed to
notice the sculptures created by Mendinskas for private interiors, without which the
view of the interwar Lithuanian art would never be full. The article also discloses that
every interpretation of Men¢inskas’ sculptures is an eloquent sign of time, witness-
ing the social expectations and needs prevalent in different epochs. It also highlights
the power of art criticism to perform the functions of psychological compensation,

manifestation of social position, etc.



