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Aisté Paliusyte

Lietuvos kultaros tyrimy institutas

XVII-XVIII amziaus Kauno miestieciy
paveiksly rinkiniai: temos ir funkcijos

Straipsnyje, remiantis miesto akty knygose i$likusiais pomirtinio turto invento-
riais, tiriami XVII-XVIII a. Kauno miestie¢iy paveiksly rinkiniai, kariniy zanrai
ir funkcijos. Analizuojamos rinkiniy formavimo socialinés ir kultiirinés priclaidos,
atskleidziami miestie¢iy dailés poreikiai, kiiriniy vertinimas Kauno bendruome-
néje. Kauno miestie¢iy rinkinius lyginant su kity Lietuvos Didziosios Kunigaiks-
tystés miesty, pirmiausia Vilniaus, taip pat ir bajorijos dailés rinkiniais, parodoma
Kauno bendruomenés vieta LDK kolekcionavimo istorijoje.

Raktazodziai: dailés kolekcijos, XVII-XVIII a. miesty istorija, Kaunas, religinis
paveikslas, portretas.

Pastaraisiais metais Lictuvoje populiar¢jantys miesty istorijos tyrimai at-
skleidé Kauno ekonominio ir kultirinio gyvenimo i$skirtinuma regiono
miesty istorijos kontekste. Cia kitaip negu, pavyzdZiui, Vilniuje, bajorai
ir didikai nenustelbé miestie¢iy reik§més miesto kultiroje’. Nepaisant
Kauno istorijos tyrimy ir jvertinty daugelio kultarinio gyvenimo sri¢iy,
dalis jy vis dar néra i§samiai atskleistos. PavyzdZiui, publikuota nemazai
studijy apie XVII-XVIII a. Kauno architektirg ir dailg, tatiau mazai tir-
tas socialinis dailés funkcionavimas: dailés kirinio reik§mé Kauno visuo-
menés gyvenime, dailés kiariniy vertinimas, dailés kariniy rinkiniai. At-
vaizdy paplitimg Kauno miestie¢iy namuose potridentiniu laikotarpiu
pirma kartg konstatavo $iais metais publikuotos Kauno istorijos autorius
Zigmantas Kiaupa, aptares XVII a. pirmos pusés Kauno miestiec¢iy rin-
kinius*. Siame straipsnyje sickiama atskleisti XVII-XVIII a. Kauno ko-

! Z.Kiaupa, Apie XVI-XVIII a. Kauno miestie¢iy bendruomenés kultirinj pajéguma, Kauno
istorijos metrastis 10, Kaunas, 2009, p. 7—22.

* Z.Kiaupa, Kauno istorija, t. 1: Kauno istorija nuo seniausiy laiky iki 1655 mety, Vilnius, 2010,
p-341-342.
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lekcionavimo ypatumus, taip pat jvertinti Kauno miestiediy kolekcijas
jvairiy kultariniy ir geografiniy konteksty poziariu. Lietuvos DidZiosios
Kunigaikstystés kolekcionavimo istorijoje visas XVII-XVIII a. periodas
iki Ap3vietos epochos yra gana vientisas, tad rinkiniy pobudis ir turinys
kito nezymiai. Kaip $iuo periodu funkcionavo Kauno miestie¢iy rinki-
niai, kaip kolekcijy turinj galéjo veikti bendruomenés poziuris j daile,
jai budingi dailés vertinimai? Kokius miestietiS$kos tapatybés bruozus at-
skleidZia miestie¢iy santykis su atvaizdais? Kokia buvo Kauno miestietiy
vieta LDK kolekcionavimo ir vizualinés tradicijos kirimo istorijoje?

Sickiant atsakyti | iskeltus klausimus, tenka remtis, deja, tik frag-
mentiskai iSlikusiais $altiniais, pirmiausia Kauno gyventojy kilnojamo
turto inventoriais, jra$ytais Kauno miesto savivaldos institucijy akty
knygose. Didzioji jy dalis saugomos Vilniaus universiteto bibliotekos
Rankra$éiy skyriuje ir Lietuvos valstybés istorijos archyve, viena knyga —
Rusijos valstybiniame senyjy akty archyve. Taip pat tyrinéti miestieciy
testamentai’. Paveiksly sarasai ir apskritai dailés kariniy minéjimai do-
kumentuose yra itin reti, kas budinga ne tik Kauno, bet ir visam LDK
regionui. Dél fragmentisky $altiniy negalime rekonstruoti nuoseklios
kaunie¢iy kolekcionavimo istorijos ar remdamiesi statistiniais metodais
jvertinti paveiksly paplitimo Kauno bendruomenéje. Tadiau net ir ne-
gausiai paliudyti atvejai leidzia spresti apie Kaune gyvavusias kolekcio-
navimo tendencijas, kaupty kariniy paskirtj. Ypac tada, jei atsizvelgiama
i platesnj miesto istorijos konteksta, papildomus gyventojy dailés porei-
kiy, recepcijos ir vertinimy liudijimus XVII-XVIII a. Kauno istorijos
$altiniuose.

3 Juose kartais nurodomi bazny¢ioms aukojami kiriniai ar konstatuojamas paveiksly turéjimo
fakeas.

+ Minétuose Kauno $altiniuose rasta vos keliolika paveiksly ar jy rinkiniy paminéjimy. Sie $alti-
niai, deja, néra tokie reprezentatyvis kaip, pavyzdziui, Vilniaus miesto aktai, kur XVII a. antroje
puséje rasta 46 rinkiniy apra$ymai, o XVIII a. - 49; zr. M. Paknys, Vilniaus miestie¢iy tapybos
rinkiniai XVII a. II puséje, Menotyra, 2000, Nr. 2 (19), p. 28—32; L. Balaisyté, Dailé¢ Vilniaus
miestie¢iy gyvenime XVII a. IT puséje — XVIIT a.: dailés rinkiniai ir municipaliniai uzsakymai,

Kultizrologija, t. 9: Lietuvos menas permainy laikais, sud. A. Aleksandraviciate, Vilnius, 2002,
p. 72.
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Rinkiniy formavimo prielaidos, bendroji charakteristika

XVII-XVIII a. Kaune néra minimos itin didelés apimties i§ kartos j
kartg paveldimos kolekcijos. I$ dalies tai gali buti sicjama su demografinés
ir ekonominés miesto raidos specifika. Sio laikotarpio kaunietiy
bendruomené, palyginti su Vilniumi ar didziaisiais Vidurio Europos
miestais, nebuvo didelé¢ ir minéto regiono didmies¢iams prilygo nebent
XVII a. pirmoje puséje, kai gyventojy skaidius sicke apie 10 000, o akinis
gyvenimas klestéjo, prekyba ir pinigy apyvarta buvo itin intensyvi. Padétis
pasikeité po XVII a. vidurio karo ir XVIII a. pradzios maro, ir XVIII a.
viduryje Kauno gyventojy skaicius tesické 3000—40005. Po X VIl a. vidurio
buve karai, epidemijos, nuolat pasikartojantys gaisrai, nekilnojamo turto
praradimai veiké ir kolekcionavimo jprocius, nebuvo palankus kolekcijy
formavimui.

Naturalu, kad daugiausia duomeny isliko apie miesto gerovés perio-
do — XVII a. pirmos pusés rinkinius, tikétina, kad tuomet paveikslai rink-
ti intensyviausiai. Tiesa, dauguma $io laikotarpio inventoriy dazniausiai
jvardija socialiai pazeidziamiausios gyventojy dalies turta: didziaja Saltiniy
dalj sudaro mirusiy nuo maro turto sarasai, kurie, deja, dazniausiai néra
turiningi: paprastai suradyti tik pigiis namy apyvokos daiktai, o paveikslai
néra jvardijami. Ta¢iau XVII a. pirmoje puséje dazniau nei kitais laikotar-
piais minimi miesto valdanciojo elito ir pirkliy paveiksly rinkiniai.

Kauno miestie¢iy rinkiniai buvo dazniausiai vidutinés, tipiskos
LDK miestams apimties, paprastai juos sudaré¢ 10—20 paveiksly. Pavyz-
dziui, 1619 m. po pirklio Petro Hofmano mirties liko s dideli ir 6 mazi
paveikslai®. 1637 m. po miestie¢io Petro Jurgenseno mirties liko 15 jvairiy
didesniy ir maZesniy paveiksly’. 1638 m. sudarytame Kauno suolininko
Tomo Frezo pomirtinio turto sarade jrasyta 20®, 0 1691 m. Kauno pirklio

5 Z. Kiaupa, Apie XVI-XVIII a. Kauno miestie¢iy bendruomenés kultarinj pajéguma, p. 10;
R. Varsackyté, Kauno miesto ir bagnycios kultiry squeika XVI a. pabaigoje — XVIII a. pabaigoje,
Daktaro disertacija, Kaunas, 2006, p. 46-47.

¢ VUBRS, f. 7, KMA, 16031629, |. 18v.

7 PTAAA, . 356, o1 1, . 15, A. 109; Z. Kiaupa, Kauno istorija, t. 1, p. 341.

8 PTAAA, $. 356, omm. 1, A. 15, A. 181v; Z. Kiaupa, op. cit., p. 341.
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Jokubo Fryzo turto sara$e — 9 paveikslai®. Kauno rinkiniy apimtj galima
palyginti su jau tyrinétomis Vilniaus miestie¢iy kolekcijoms, kur XVII a.
antroje pus¢je vidutinis rinkinys turéjo 11 atvaizdy, o XVIII a. — 20,
t. y. svyravo nuo 2 iki 24 paveiksly'®. Didziausia zinomg Kauno miestie-
¢io rinkinj sudaré 75 paveikslai, 16 41 m. jis priklausé¢ Kauno suolininkui
Frydrichui Vongerenui'. Sis rinkinys beveik prilygo gausiausiai Vilniaus
miestiecio kolekcijai (XVIII a. pirmoje puséje Vilniaus taréjas Pranciskus
Beldovskis (Franciszek Beldowski) turéjo 8o paveiksly)™. Panasios apim-
ties rinkinius dazniau turéjo LDK didikai®.

Pats paveiksly rinkinio faktas dazniausiai reiské savininko i$skir-
tinuma miesto bendruomengje. DaZniausiai paveiksly savininkais buvo
miesto valdZzios atstovai ar pirkliai, kai kurie i jy bendravo tarpusavyje,
pavyzdziui, Frydrichas Vongerenas ir Tomas Frezas'. Paveiksly savi-
ninky turtus ir rangg paprastai liudijo jy namus puose tradiciniai galios,
valdZios simboliai ir prabangos daiktai: juvelyriniai dirbiniai, aukso, sida-
bro indai, ginklai — tipiski ,riteriy luomo®, bajorijos atributai. Paveiksly
savininkai neretai buvo ir i$silaving, platesniy kulttriniy interesy mies-
tie¢iai. Kai kurie turéjo ir knygy rinkinius, i$siskiriandius apimtimi ir
temy jvairove. Pavyzdziui, paveiksly savininko pirklio Petro Hofmano
rinkinyje buvo vokiska Biblija ir kiti religinio turinio veikalai’s. DidZiau-

9 Z.Kiaupa, op. cit., p. 341; VUB RS, f. 7, KMA, 1683-1773, L. 176v.

> M. Paknys, op. cit., p. 28—32; L. Balaisyt¢, op. cit., p. 72.

" PTAAA, ¢.356, om. 1, A. 15, A. 311, 312v; Z. Kiaupa, op. cit., p. 341. Tarp 75 Vongereno rinkinio
paveiksly 20 jvardyti kaip ,jvairiis mazi paveiksléliai®, dar 21 — ,,balti paveiksléliai“. Dalis Vonge-
reno turto sura§yme paminéty kiriniy galéjo bati skirti pardavimui. Jis minimas prekiaves XVII
a. pradzioje: VUB RS, f. 7, KMA, 16081610, |. 279v—280.

2 P. Beldovskio pomirtinio turto saraas, 1721 m., LVIA, SA—s124, |. 270-298; L. Balaisyte, op.
cit,, p. 74.

% Vongereno rinkinys objekty skai¢iumi prilygo ir didziyjy Vidurio Europos miesty, pavyz-
dZiui, XVII a. Krokuvos miestie¢iy stambiausioms kolekcijoms; zr. M. Rozek, Mecenat artys-
tyczny mieszczanstwa krakowskiego w XVII wieku, Krakdéw, 1977, s. 172; Z. Hojda, Inwestycje
kulturalne praskiego mieszcaristwa w XVILi XVIII w., Sztuka miast i mieszczanstwa XV—-XVIII
wieku w Europie Srodkowowschodniej, red. J. Harasimowicz, Warszawa, 1990, s. 386—388.

'+ Frydrichas Vongerenas minimas 1634 m. kaip Tomo Frezo testamento vykdytojas, LVIA, SA,
13863, . 192v—195.

5 VUB RS, KMA, 1603-1629, l. 18.
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sio paveiksly rinkinio XVII a. pirmoje pus¢je savininkas Frydrichas Von-
gerenas turéjo ir didziausios apimties vokisky ir lenkisky knygy rinkinj,
be to, numizmatikos kolekcija'®. Suolininko ir stambaus pirklio Tomo
Frezo namuose buta liuteronisky religiniy ir teisiniy knygy vokiediy ir
lenky kalbomis'”.

Nors beveik visi paveiksly rinkiniy paliudijimai nurodo i$skirtinio
socialinio statuso savininkus, ta¢iau galima manyti, jog atvaizdai tur¢jo
buti paplite jvairesniuose miesto bendruomenés sluoksniuose, ne tik tarp
miestie¢iy elito.

Apie paveiksly poreikj ir plitimg Kaune liudija netiesioginiai $alti-
niai, pirmiausia prekyba dailés kiriniais. Nors duomeny apie kulttrines
prekes apskritai ir apie prekiavima dailés kariniais Kaune islike nedaug,
ta¢iau jos fiksuojamos jvairiais aptariamo periodo tarpsniais. Vienas anks-
tyviausiy liudijimy — 1607 m. pirklio Jono Lesingo pomirtiniame turto sa-
ra$e minimi 13 paveiksléliy'®. Svetimsalio (batent taip jis jvardijamas Salti-
nyje) pirklio turto sarae minimi paveiksléliai, kartu su kitomis prekemis,
leidZia manyti, jog jie galé¢jo bati skirti pardavimui'®. Kauno miesto akty
knygose i$liko XVII a. pirmos pusés jray apie Kaune paveikslais prekiavu-
sius pirklius. 1624 m. miesto teismo bylose minimas studentu vadinamas
Stanislovas Lio¢inskis (Stanistaw Loczynski), kuris po miesta sukiojosi
su paveiksléliais, taip pat paveiksléliy pardavéjas Sebastijonas Ksemens-
kis (Sebastian Krzemieriski)*°. XVIII a. pirmos pusés Kauno savivaldos
akty knygose minimas Mykolas Varlinskis (Michal Warliriski), Valachijos
tigonas, paveiksly prekeivis, taip pat vadinamas studentu (student alias
obraznik), vaik§¢iojes su paveiksléliais po Kauno gyventojy namus®.

Galima numanyti, jog miesto prekeiviai aprupindavo gyventojus
daugiausia pigiais popieriniais paveiksléliais, lengvai dauginamais raizi-

1 PTAAA, $.356, o1 1, A. Is, A. 313; Z. Kiaupa, op. cit,, p. 341342, 351.

7 PTAAA, §. 356, omw. 1, A. 15, A. 1815 Z. Kiaupa, op. cit., p. 351.

¥ VUBRS, f. 7, KMA, 1604-1610, L. 263.

' Jonas Lesingas galbﬁt kilgs i§ Deventerio miesto Nydcrlanduosc, zr.. VUB RS, f. 7, KMA,
1604—1610, l. 258v.

* VUBRS, f. 7, KMA, 1603-1629, |. 84v; Z. Kiaupa, op. cit., p. 342.

1750 m. minimas miesto teismo byloje: VUB RS, f. 7, KMA, 1683-1773, |. 422, 426; KMA
1686-1773,1.375-376, 379.
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niais*>. Tokio tipo atvaizdai plito jvairiose XVII-XVIII a. LDK socia-
linése terpése, buvo budingi ir miestie¢iy bendruomenéms, pavyzdziui,
ju buta Vilniaus miestie¢iy rinkiniuose®. Popieriniai devociniai paveiks-
leliai Kauno istorijos $altiniuose minimi dar gerokai iki XVII a., pavyz-
dziui, 1580 m.** Popierinius paveikslélius mini ir vélesni Kauno miesto
Saltiniai, pavyzdziui, pirklio Tomo Andzejevi¢iaus (Tomasz Andrzeje-
wicz) (2) 1687 m. pomirtinis turto inventorius, kuriame jvardyti ,,32 po-
pieriniai paveiksléliai“>s.

Miesto dailés poreikius liudija ne tik prekyba dailés kariniais. Dar
vienas kelias jsigyti kurinius — dailininkui be tarpininky uzsakyti darbai.
Didel¢ dalis Kauno rinkiniy paveiksly autoriy, tikétina, buvo vietiniai
tapytojai. Kauno dailininky biografijos taip pat liudija tam tikras, kad ir
netiesiogines prielaidas, skatinanéias rinkiniy formavima Kauno miestie-
¢iy namuose. Jy grupés minimos Kaune jvairiais periodais*®. Tarp jy biita
miestie¢iy sluoksnio nariy, net patriciato atstovy. Pavyzdziui, XVIII a.
pirmos pusés tapytojas liuteronas Johannas Gothardas Hirszfeldas pri-
klausé pasiturindiai ir i$silavinusiai miesto patricijy giminei*”. Kai kurie
Kauno dailininkai uzémeé auksta padétj miesto bendruomenéje, jos ins-
titucijy hierarchijoje. XVII a. pirmos pusés tapytojas Jonas Miklasevicius
(Jan Miklaszewicz) buvo Sv. Onos brolijos prie Kauno bernardiny bazny-
¢ios vyresnysis. XVIII a. pirmos pusés tapytojas Casparas Petzlinas — mies-
to savivaldos narys, suolininkas. Pazymétina, jog jis neatsisaké savo amato
net ir uzimdamas aukstas miesto valdymo pareigas. Tai liudija, jog daili-
ninko profesija ir dalyvavimas valdZios institucijose Kaune buvo laikomi
suderinamais dalykais (tai budinga ne visiems LDK istorijos laikotarpiams
ir ne visoms miesty bendruomenéms). Dailininko profesijos ir dalyvavimo
valdzios strukttrose derinimas liudija tam tikra profesijos prestiza, netie-
siogiai skatinantj dailininky veiklg, taip pat kolekcijy formavima.

** Tiesa, jie dél savo salyginai nedidelés kainos itin retai jvardijami turto sarafuose.

» M. Paknys, op. cit., p. 28—32.

*+Z. Kiaupa, op. cit., p. 342.

s VUBRS, f. 7, KMA, 1683—1773, . 89—9o0v.

*6 Zr. Lietuvos dailininky Zodynas, t. 1: XVI-XVIII a., sud. A. Paliu$yté, Vilnius, 200s.
7 VUBRS, f. 7, KMA, 1743-1748, |. 1080—1081v.
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Miesto bendruomenés ir ypa¢ valdanciojo elito ir Kauno tapytojy
socialiniai ryiai taip pat galéjo skatinti paveiksly uzsakymus. Pavyzdziui,
zinoma apie Kauno tar¢jo Kristupo Walterio uzsakyma suolininkui ta-
pytojui Casparui Petzlinui*®. Taip pat Zinoma apie vienos turtingiausiy
XVIII a. pirmos pusés kaunie¢iy naslés pirklienés Onos Barboros Smito-
vos (Anna Barbara Tylawowna Szmitowa (Schmitova)) ir tapytojo Jo-
hanno Gothardo Hirszfeldo bendravima, nors konkrediy jos uzsakymy
liudijimy neisliko®.

Paveiksly kilme

Kaunie¢iy paveiksly rinkinius dél fragmentisky $altiniy gana sudétinga
charakterizuoti jvairiais aspektais, taip pat ir paveiksly kilmes pozitriu.
Dazniausiaialtiniuosejinebuvo nurodoma. Galimanumanyti, kad Kaune,
kaip ir visoje LDK, didel¢ dalj sudaré vietiniy dailininky produkcija.
Tadiau Kauno mieste, kuris buvo svarbus viso regiono prekybos centras
ir kur svetimSaliai prekiavo dailés kariniais, galima tikétis jvairesnés
funkcionavusiy kiriniy kilmés.

Kauno miestie¢io namuose neretai sutinkami i§ Vakary Europos at-
gabenti daiktai. Jy jsigijima skatino ne tik mieste prekiave uzsienio pirk-
liai, bet ir kaunie¢iy prekybiniai ry$iai su vokie¢iy krastais, pavyzdziui,
Karaliau¢iumi. Tarkime, didZiausio rinkinio savininkas suolininkas
Frydrichas Vongerenas prie§ tapdamas miesto valdzios atstovu minimas
prekiaves Karaliau¢iuje, viename i§ XVII a. pirmos pusés meno kiriniy
rinkos centry’®. Ten galéjo jsigyti darby ir savo kolekcijai. Tarp jvardy-
ty dailés kuriniy aptinkame rySius su vokie¢iy krastais liudijantj atvejj,
pavyzdziui, 1609 m. i§ aukso pagaminta Saksonijos kunigaiks§cio portreta
Valentino Sakovskio (Walenty Sakowski) namuose?’.

8 Casparui Petzlinui uzsakyta tapyta epitafija Kauno teismo riimuose minima Walterio testa-
mente 1747 m., VUB RS, f. 7, KMA, 1686—1773, l. 288v—291; KMA, 1743-1748, |. 1143—1146.
»9 Tapytojas Hirszfeldas minimas Onos Barboros Smitovos testamente 1752 m., jam pirkliené
uzrasé vieng i§ savo valdy mieste, VUB RS, f. 7, KMA, 1749-1753, |. 1584—1590V.

32 VUBRS, f. 7, KMA, 1606—1608, |. 279v—280.

38 VUBRS, f. 7, KMA , 1608-1616, |. 307—307v.



4-99 XVII-XVIII amziaus Kauno miestie¢iy paveiksly rinkiniai: temos ir funkcijos

Saltiniai fiksuoja mieste funkcionavusius atvaizdus ir i§ tolimesnés
Europos. Pavyzdziui, 1645 m. Kauno dominikony i$laidy knygoje mini-
mi Vilniuje pirkti italiski paveikslai®*. Sprendziant i§ kainos (1 auksinas ir
10 gradiy), tai tikriausiai buvo raiziniai. Prekybos keliais ir per bazny¢ios
institucijy rysius tokie paveiksléliai galéjo patekti ir j miestie¢iy namus,
nors konkre¢iy tai liudijanciy fakty nezinome.

Yra duomeny ir apie kitas, Kaunui maziau buadingas daikty gabe-
nimo kryptis. Pagrindiniai miesto prekybiniai interesai buvo nukreipti j
Vakarus, bet ¢ia patekdavo ir kiiriniy i$ Ryty. 1637 m. apra$ant miestie¢io
Petro Jurgenseno turta, buvo i$skirtas vienas paveikslas, pavadintas mask-
vietisku?’. Galima spéti tai buvus ikong, nes butent taip vadinami sakra-
liniai atvaizdai plito LDK, tur¢jo ilgamete funkcionavimo LDK kataliky
$ventovéje tradicijg, neretai taip jvardijami ir XVII a. bazny¢iy invento-
rivose. Tikriausiai $§is Kauno miestie¢io namuose saugotas kirinys turéjo

devocing paskirtj>+.

Paveiksly kainos

Dar vienas atskirai aptartinas rinkiniy aspektas — kariniy kainos.
Kolekcionavimo raidg veike i§ dalies tai, kad kary, gaisry ir kity negandy
epochoje dailés karinys nebuvo patikima pinigy laikymo priemoné. Jy
verté visoje LDK, palyginus su kitomis prekémis, nebuvo didelé.

I$imtj sudaré tik i§ brangiyjy metaly kuriami ar jais puo$iami at-
vaizdai, kurie minimi pavieniy pasiturinéiy miestie¢iy namuose. XVII a.
Kaune pasitaiko pavyzdziy, kai karinys funkcionuoja kaip pinigy laiky-
mo priemoné, atlickamas i§ brangiyjy metaly, ir batent medziaga lemia
iSskirtine tokio dirbinio verte. Tiesa, dazniausiai tai buvo juvelyriniai

# LVIA, f. 1671, ap. 4, b. 361, 1. 37v.

33 PTAAA, §.356, oI 1, A. 15, A. 109; Z. Kiaupa, op. cit., p. 341.

3+ Neatmetama, nors gal ir maziau tikétina, pasaulieti$kos $io kirinio paskirties galimybé. Mask-
Victi§kq ikonq pasitaiko XVII a. pirmos pusés LDK rinkiniuose, kaip antai XVII a. Radvilq
Liubdios kunstkameroje, suveriama kauliné ikona, ,,maskvietiskas atvaizdas i§ vienaragio®, kur
jos kaip ir kiti daiktai turéjo seno, jdomaus, nejprasto ar reto, atlikto i§ nejprastos medziagos
objekto statusa; zr. A. Paliusyté, 1647 m. Liubéios kunstkameros inventorius, Menotyra, 1996,
Nr. 2, p. 50, 51, 58.
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dirbiniai, o ne tapybos kariniai. Jau minétas Kauno miestie¢iui Valenti-
nui Sakovskiui priklauses Saksonijos kunigaik$¢io portretas i§ aukso, gal-
but plakete, — juvelyrinis dirbinys, dél kurio vagystés kartu su kitais daik-
tais 1609 m. bylinétasi, kainavo keliolika raudonyjy auksiny?®. Palyginti
brangts turéjo buti ir tapybos kuriniai, puosti tauriyjy metaly apraisais,
kaip antai 1752 m. pomirtiniame Sofijos Romanovskytés-Vavzincovos
(Zofia z Romanowskich Wawrzyncowa) turto sara$e minimas paveikslas
ant vario skardos, puostas sidabro aptaisais®.

Galima numanyti, jog Kaune populiaresné buvo pigi popieriniy
raiziniy produkcija, tradiciniy tapybos medziagy kariniai. Dailes kari-
niy apraSymai Kauno miestie¢iy inventoriuose, retas jy kainos minéji-
mas liudija, jog ir ¢ia tapybos bei grafikos kirinys dazniausiai vis délto
nebuvo vertinamas kaip brangus daiktas. Tyrin¢jant Kaune uzsakyty ar
pirkty kiriniy kainas (daugiausia Zinoma apie bazny¢iy kirinius) maty-
ti, jog jos, lyginant su kity daikty kainomis, nebuvo didelés, jos poky¢iai
pastebimi tik XVIII a. pabaigoje, kai veikiant bendrai infliacijai, paveiks-
ly kaina iSaugo, bet santykine verte, palyginti su kitomis prekémis, iSliko
nedidelé?”. 1607 m. pirklio Jono Lesingo pomirtiniame turto sarae mi-
nima 13 paveiksléliy, jvertinty 6o gradiy’®. Taigi vienas kainavo apytik-
riai 4 grasius. Sprendziant i§ kainos, tai galéjo bati popieriniai raiZiniai —
paprastai pigesni nei tapyti paveikslai®?.

Kauno miestie¢io chirurgo Kristupo Mollenhawerio 1684 m. po-

mirtiniame turto suraSyme minimi jvairiy karaliy ir pony® portretai

35 Kauno miestiec¢io Sakovskio skundas vaito teisme, VUB RS, f. 7, KMA, 1608-1616, L. 307—
307V.

3¢ VUB RS, f. 7, KMA, 1749-1753, |. 1796: ...0braz na blasze miedziany we srebro oprawny
czwierthowy z taticuszkiem srebrnym.

37 Duomenys apibendrinti remiantis daugiausia Kauno bazny¢iy islaidy knygomis, pavyzdziui,
Kauno dominikony, pranciskony, bernardiny, taip pat Kauno katedros rekonstrukcijos do-
kumentais XVIII a. pabaigoje: VUB RS, f. 4, A—316; LVIA, f. 1671, ap. 4, b. 361; M. Matu-
Sakaité, Kauno katedros interjero apipavidalinimo darbai 17731784, Dailétyra, Vilnius, 1987,
p. 145-154.

33 VUBRS, f. 7, KMA, 1604-1610, L. 258v—263.

39 Panasiai kainavo popieriniai raiZiniai Vilniaus miestie¢iy rinkiniuose XVII a. antroje puséje;
zr. M. Paknys, op. cit., p. 29—31.
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jvertinti so auksiny. Tai sudaré mazdaug 2% bendros palikto kilnojamo
turto vertés (i8 viso uz 2599 auksiny)+°.

1691 m. pirklio Jokubo Fryzo pomirtiniame inventoriuje jvardyti
9 paveikslai buvo jvertinti taip pat pigiai — 10 auksing*'. Panasiai ir Vil-
niaus miestie¢iy rinkiniy kariniy kaina tiek XVII a. antroje puséje, tiek
XVIII a. retai virSydavo 10 auksiny**.

Nedidele paveiksly piniginé verté leidZia manyti, kad prioriteti-
némis laikytos ne pinigy laikymo, bet kitos paveiksly paskirtys. Vieng
ju nurodo jau minétas pirklio Petro Hofmano rinkinio apra$ymas+.
Paveikslai sura$yti inventoriaus pabaigoje, jvardijus visus kitus daiktus.
Tkainoti visi Hofmano daiktai — ginklai, drabuZiai, knygos, i$skyrus pa-
veikslus. Jie nelaikomi reik§mingu turtu. Paveiksly paskirtj nurodo prie-
rasas ku ozdobie domowej, t. y. jie suprantami kaip namy puosybos dalis.
Kiti $altiniai taip pat patvirtina, jog paveikslai daznai jgyja nedalomo,
uz giminés riby neieinancio, nekilnojamo turto, neatskiriamos namy
dalies statusa*+. Tai byloja savotiska atvaizdy vietos i$skirtinuma mies-
tie¢io daikty pasaulyje.

Kariniy Zanrai

Kauno miestie¢io namuose saugoty paveiksly Zanrinis spektras nebuvo
platus. Kaip ir Vilniaus miestie¢iy kolekcijose, svarbus buvo religinis
zanras. Nemazai tyrimy jau yra skirta miesto ir baznydios institucijy
analize, religinio gyvenimo svarbai, ju formy sklaidai Kaune*s. Bet kol kas
mazai tyrinétos, i dalies dél Saltiniy stokos, privataus pamaldumo formy
funkcionavimas mieste. Buitent jos galéty paaiskinti religinio paveikslo

atsiradimo namuose motyvus ir jy turinj.

4° VUBRS, f. 7, KMA, 1683-1773, . 49—s0V.

#VUBRS, f. 7, KMA, 1683-1773, L. 173—180.

+2 L. Balaiyté, op. cit., p. 73.

“#VUBRS, f. 7, KMA, 1603—1629, . 18—18v.

+4]. Dumanowski, Swiat rzeczy szlachty wielkopolskiej w XVIIT wicku, Torun, 2006, s. 145.
4 R. Varsackyté, op. cit.
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Kolekeijy turinj grei¢iausiai i§ dalies galéjo jrakoti kulto viety, su-
sijusiy su stebuklingais atvaizdais, veikiamas religinis klimatas. Kauno
$altiniai liudija, kad ypatinga reik§mé buvo skiriama Kauno Sv. Jurgio
bazny¢ios Dievo Motinos atvaizdo kultui, kuriame Kauno miestiediai
kartu su kity luomy atstovais aktyviai dalyvavo, liudydami patirtus ste-
buklus ir garsindami atvaizdo $love, aukodami votus ir kt. puomenas*®.
Su stebuklingais atvaizdais tradiciskai buvo susijes ju kopiju, pakartojimy
ir pigios raiziniy produkcijos plitimas, nors konkreciy fakty apie batent
su vietiniais stebuklingais paveikslais siejamas kopijas ir jy plitima tarp
Kauno miestie¢iy nezinome.

Duomenys apie religinius paveikslus Kauno miestie¢iy namuose
daZniausiai aptinkami XVII a. $altiniuose. 1636 m. Kauno taréjo Valen-
tino Chi¢onovidiaus (Valentinus Chrzczonowicz) palikuonys pasidalijo
ir i$sineSiojo keletg paveiksly, tarp kuriy buvo vaizduojantys $v. Luka,
$v. Morky, $v. Motiejy ir $v. Jong, taip pat Sv¢. Mergele Marijg ir $v. Va-
lentina. Kiti paveikslai, prikalti namuose prie sienos, ten ir likg*7.

1645 m. Kauno vaito Aleksandro Petingos (Aleksander Pieczuga)
testamente minimas Kauno parapinés bazny¢ios Sv¢. Mergelés Marijos
(Literaty) brolijai dovanojamas I$ganytojo ir keturiy evangelisty paveiks-
las*®. Mykolo Rudzianskio (Michal Rudzianski) 1672 m. testamente
minimi keli bazny¢ioms aukojami kariniai: krucifiksas, skirtas Kauno
bernardinams, ir Sv¢. Mergelés Marijos atvaizdas, dovanojamas Karaliau-
Ciaus jézuitams*.

I8liko keletas liudijimy ir apie religinius paveikslus Kauno liuterony
namuose. 1638 m. Kauno suolininko, pamaldZios liuterony $eimos nario
Tomo Frezo turto sarase i$skirti trys religinio siuZeto atvaizdai, vaizduo-
jantys $v. Tomo netikéjimo siuzeta’°, Sve. Trejybe ir Jézaus Kristaus kan-

¢ Relacja pewna i prawdziwa, jasnych 0séb, o cudownym obrazie Panny Przenaswietrzej, ktdry jest
w naszym kosciele, VUB RS, f. 4, A—316.

+7PTAAA, §.356, omw. 1, A. 15, A. 47; Z. Kiaupa, op. cit., p. 341.

“SPTAAA, ¢.356, 01 1, A. I5, A. 610OV.

49 VUBRS, f. 7, KMA, 1662—1673, |. 538—541.

5° Obraz nad stotem Salvatoris incredulitatem S. Thomae Apostoli reprezentujgcy, PTAAA, §. 356,

OIL I, A. IS, A. 181V.
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¢ig. Jie Siame inventoriuje, nurodant siuzety, tarsi sureik§minti, kity 17
dideliy ir mazy paveiksly siuZetai nejvardytis’. Liuteroniska $io rinkinio
ypatybe galima laikyti tai, jog ¢ia néra Své. Mergelés Marijos atvaizdy,
beveik visada aptinkamy LDK kataliky rinkiniuose.

Yra Zinoma, jog paveiksly turéjo ir viena turtingiausiy XVIII a. pir-
mos pusés Kauno motery, pirkliené naslé liuteroné Ona Barbora Smito-
va’*, Nemazai Kaune dirbusiy dailininky buvo liuterony bendruomenés
nariai, tad galé¢jo apripinti savo tikéjimo uzsakovus jy poreikius atitin-
kandiais religiniais kariniais. Deja, negalime nicko daugiau pasakyti apie
jtakingos Kauno liuteroniskos bendruomenés rinkiniy turinj ir jy savitu-
ma, nors ir fiksuojamas vienas jau minétas galimo ikonografijos i$skirti-
numo atvejis. Vis délto reikia tikétis, kad kataliky ir liuterony rinkinius
tradici$kai skyré ne religiniai siuzetai, o atvaizdo funkcijos, skirtingai su-
prantamos kataliky ir liuterony bendruomenése.

Be religiniy atvaizdy kita svarbi paveiksly Zanriné grupé — portretai.
Ju buta Petro Hofmano rinkinyje, kur jie jvardyti kaip asmeny portretai
(0brazy 0séb)s*. Taip pat kaip ,jvairiy asmeny” atvaizdai jvardyti ir a§-
tuoni Petro Jurgenseno rinkinio paveikslais+. Tomo Frezo rinkinyje $alia
religiniy paveiksly surayta jy grupé, pavadinta ,naminiais“ (domowe), tai
galéjo buti $eimos nariy portretai’s. Kauno miestie¢io chirurgo Christop-
horo (Krzysztoph) Mollenhawerio 1684 m. pomirtiniame turto suray-
me minimi ,jvairiy karaliy ir pony“ portretai*®. Pazymétinas taip pat jau
minétas uzsienio valdovo, pavyzdziui, Saksonijos kunigaikscio, portreto
atvejis. Uzsienio valdovy portretai yra reti ir smulkiyjy bajory kolekeijo-
se, nors sutinkami kai kuriuose su Saksonijos kunigaiks¢iais rysiy turéju-
siy didiky rinkiniuose. Karaliaus ir didiky portrety turéjo ne kickvienas
Vilniaus miestietis, jic buvo paplitg¢ LDK ir visos Abicjy Tauty Respu-

S PTAAA, §. 356, oL 1, A. 15, A. 181v; Z. Kiaupa, op. cit., p. 341.

52 Onos Barboros Smitovos testamentas 1752 m., VUB RS, f. 7, KMA, 1749-1753, L. 1584—
1590V.

53 VUBRS, f. 7, KMA, 1603—1629, . 18—18v.

S+ PTAAA, ¢. 356, 01 1, A. IS, A. 109.

55 PTAAA, §. 356, omw. 1, A. 15, A. 181v; Z. Kiaupa, op. cit., p. 341.

¢ VUBRS, f. 7, KMA, 1683—1773, l. 49—sov.
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blikos bajory rinkiniuose, bet daugiausia — turtingiausiyjy, senatoriy’’.
Taigi Kauno $altiniuose paliudytus valdovy ir didiky atvaizdus galima
aiskinti kaip tipiska miestictisko mentaliteto reiskinj, ,nora panéseti j
bajorija“, ne karta aptarty istoriografijoje ir pasikartojantj jvairiose mies-
tie¢iy kultaros apraiskose.

XVII-XVIII a. Vidurio Europos, Vokietijos, Lenkijos didZiyjy
miesty, pavyzdziui, Krokuvos bendruomenése, populiaréjo peizazai ir
natiurmortai, bita jy ir Vilniaus miestie¢iy rinkiniuose, nors, palygin-
ti, pavyzdziui, su Vokietijos miestais, dazniausiai sudaré¢ tik nezymiag
rinkiniy daljs®. Siy miestietiskos kilmés zanry kariniai néra jvardijami
Kauno Saltiniuose, nors tai nereiskia, jog ju nebuvo miestieciy gyventojy
namuose. Galima numanyti, kad, pavyzdZiui, Kauno suolininko Frydri-
cho Vongereno kolekcija, sudaryta i§ 75 objekey ir apimtimi prilygstanti
stambesnéms Vidurio Europos miestie¢iy kolekcijoms, galéjo pasizyme-
ti paveiksly zanry jvairove. Kauno $altiniuose, be devociniy atvaizdy ir
portrety, minimi ir dekoratyvinés paskirties paveikslai, kuriy Zanrai néra
nurodyti. Pavyzdziui, naslés Dorotos Romberkovos (Dorothea Romber-
kowa) 1694 m. turto saraSe minima 30 paveiksly, skirty Sirmoms papuos-
ti%d. Saltinyje ju zanrai ir motyvai néra jvardyti, nors galima spéti, jog tarp
dekoratyvines paskirties kariniy galéjo bati, pavyzdziui, Baroko laikotar-
piu populiaréjandiy peizazy. Kita vertus, tai, kad XVII-XVIII a. Kauno
miesto $altiniuose néra jvardijami peizazai ar natiurmortai, gali liudyti
ir tam tikras miesto bendruomenei budingas vertybines nuostatas, tai,
jog minéti zanrai nelaikomi vertintinais taip, kaip inventoriuose i$skirti
religiniai paveikslai ar portretai.

Apibendrinant galima pazymeéti, kad Kaune vyravo vidutinés
apimties, badingos LDK didesniems miestams kolekcijos. Taciau yra pa-

57 J. Dumanowski, op. cit., s. 159—160.

8 M. North, Kunstsammlungen und Geschmack im ausgehenden 18. Jahrhundert: Frankfurt
und Hamburg in Vergleich, Kunstsammeln und Geschmack im 18 Jahrhundert, Hrsg. M. North,
Berlin, 2002, 5. 85—104; M. Rozek, op. cit., s. 169—182; M. Bartkiewicz, Odziez i wnetrza doméw
mieszczariskich w Polsce w drugiej potowie XVI i w XVII wiekn, (ser. Studia i materialy z historii
kultury materialnej, t. XLIX), Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk, 1974, s. 66—70; Z. Hoj-
da, op. cit., s. 386—388; M. Paknys, op. cit., p. 28—32.

59 30 obrazdw réznych do szyrméw zgodnych, VUB RS, f. 7, KMA, 1683-1773, |. 333—333V.
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liudytas ir vienas i$skirtinis atvejis, labiau didikams budingos apimties
paveiksly rinkinys. Kauno miestie¢iy rinkiniy turinys sutampa su kity
XVII-XVIII a. LDK miestie¢iy ir bajorijos kolekcijy pobudziu. Nagri-
néjant fragmentiskus duomenis apie miestiediy santykius su atvaizdais,
matyti, jog juose dazniausiai negalime i$skirti specifinio miestietisko
mentaliteto, pavyzdziui, pozitrio j paveiksla kaip investicija. Pirmiausia
ryskéja devociné ir reprezentaciné Kauno miestie¢iy namus puoSusiy
paveiksly paskirtis. Tiriant miestie¢iy paveiksly rinkinius, matyti, jog
Kauno, kaip ir kity LDK miesty, gyventojai daznai seké bajory rinkiniy
modeliais: jiems budingais Zanrais ir temomis, juose jsitvirtinusiais val-
dzios ir galios motyvais. Taigi Kauno miestie¢iy bendruomené prisidéjo
prie aptariamu laikotarpiu jtakingiausiy aristokratijos kolekcionavimo
modeliy socialinés ir geografinés sklaidos, jgyvendindama juos galbut
mazesniu masteliu, bet pagal savo finansines galimybes ir poreikius, kartu
skatindama miesto dailés raidos procesus.
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Aisté Paliudyrce

Picture Collections of Kaunas Burghers in the 17th-18th Centuries:
Themes and Functions

Summary

In the current article, picture collections of Kaunas burghers and their functioning
in the city’s community is analyzed on the basis of posthumous property inventories
found in the registry books of the city of Kaunas of the 17th—18th centuries. Informa-
tion about the collections of Kaunas burghers from the period of the city’s economic
thriving — the 1st half of the 17th century - is the most abundant. The owners of
the pictures specified in the sources most often were representatives of the city’s rul-
ing elite and merchants. Usually the average size of a collection was 10—20 pictures.
The largest known collection belonged to a bancher (sczbinus) Friedrich Vongeren
who died in 1641, and was equal in size to large collections found in Vilnius and
some other cities of Central Europe (Krakow, Prague) in the period under discus-
sion. It is possible that cheap religious engravings spread among various strata of the
city’s population. In general, images of the religious genre were predominant in the
collections of Kaunas burghers; various portraits decorating burgher homes, among
them images of rulers and noblemen, are also quite often mentioned in the sources. In
terms of contents, the collections of Kaunas burghers are similar to other collections
of burghers and noblemen of the Grand Duchy of Lithuania in the 17th—18th centu-
ries. The most distinct were the devotional and representational functions of the pic-
tures decorating the homes of Kaunas burghers. The residents of Kaunas, like those of
other cities and towns of the Grand Duchy of Lithuania, often followed the models
of noblemen’s collections, their characteristic genres and themes and the motifs of
power and rule typical of these collections. Thus the community of Kaunas burghers
contributed to the social and geographic spread of the most influential models of
collecting typical of the aristocracy in the period under discussion, putting them into
life on a smaller scale, but according to their own financial possibilities and needs, and
thus encouraging the processes of artistic development in the city.



